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Petr Husek!

Odmitnutf polykat historii celou, zatizenou ,,narodnim déjepisectvim® — jako kdyz krokodyl
polyka antilopu, aby se pak stal naprosto nehybnym — je cilem i pfednosti recenzované publikace.
Jiz  Gvodni upiimné zpracovani geneze prace, vyvoj autorova piistupu k tématu a vybér
perspektiv pfedznamenavaji jisty ukrok stranou od ,standardizovanych® metodologickych
pfistupti. Vzhledem k pfedchozim zkusenostem® se Toma$ Zahradni¢ek snazi vyhnout p¥mé
komparaci i syntéze, chce zustat ,,na hranici narodnich spolecenstvich®, zasahuje do raznych
prostiedi, v Sirsich perspektivach, ale v adekvatnim méfitku (s. 6-7).

Métitkem, z ného? je pfistupovano k sousedskym vztahtm (¢i vazbam) Ceskoslovenska a
Polska v 70. a 80. letech 20. stoleti, je reflexe prazského jara jako sjednocujiciho tématického prvku
z pocetné baze autorem nashromazdénych historickych prament. Chronologicky jsou ctenafi
pfedkladany ,javahy o moznostech systémové zmény“ v Polsku v souvislostech s
¢eskoslovenskou zkusenosti a v odkazech na ni. Uvahy jsou strukturovany do tfech oddild, tzv.
,»sond“. Prvni z nich promlouva skrze polskou opozici, zvlasté (ale nejen) slovy Adama Michnika
a Jacka Kuroné — hledajicich pouceni z ceskoslovenského neuspéchu. Druhou sondou nas
provazi denik Mieczystawa Rakowského, §éfredaktora stranického tydeniku Po/ityka a funkcionafe
Polské sjednocené délnické strany (PSDS),” povazovaného za ,liberdla® a ,reformistu”. Na
deniku dlouholetého ¢lena politbyra UV PSDS J6zefa Tejchma je zalozena posledni ze sond.

Uvodni kapitola' bohuzel neozfejmuje postup zvoleny pfi vybér hlavnich protagonisti
jednotlivych sond. O mife jejich reprezentativnosti, o prostiedi, z né¢hoz vychazeli, o jejich pozici
ve spolecenské struktufe Polské lidové republiky (ale castecné i o jejich osobnich
charakteristikach, jez mély vliv na formovani této pozice a prezentovanych nazoru) je ctenaf
seznamovan v prabchu kazdé ze sond (a v zavérecném shrnuti). Zvlasté v sondé¢ vénované polské
opozici a formovani jejich postoji na zakladé zkusenosti z udalosti prazského jara je tfeba

zduraznit, ze Kuron a Michnik jsou predstaviteli pouze casti (jakkoliv Siroké a ,,vyznamné®)

! Kontakt: Katedra politologie, Fakulta socialnich studif, Masarykova Univerzita, Jostova 10, 602 00 Brno. e-mail:
husek@mail.muni.cz

2 Préci na knize Jak vyhrdt cizi vilkn? Cesi, Polici a Ukrajinci 1914-1918.

3 Polska Zjednoczona Partia Robotnicza.

4 Uvodem: geneze price, jeji prameny a cile
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spektra opozicnich skupin (s. 21, 153). Je otazkou, zda z jejich ,,ustfedniho postaveni nebo
vyznamu v urcité vyseci nazorového nebo ideové-politického pole, které reprezentuji. (s. 21), lze
odvozovat obdobny vyznam pro jejich reflexi prazského jara. Dale neni uvedeno, zda a jak jejich
reflexe a hodnoceni bylo pfijimano (/konfrontovano) s (ne)reflexi jinych opozicnich skupin
(spojenych s cirkvi, veterany pfedvalecného odboje apod.). Obdobny ,,nepausalizujici odstup je
nutno zaujmout 1 pfi cteni nasledujicich dvou kapitol cerpajicich z denik Rakowského a
Tejchmy: (1) Jednd se o denikové zéznamy,” v nichZ sdéleni jsou ryze subjektivniho charakteru,
obdobné¢ jako interpretace postoju a nazoru jinych osob. 2. Jak Rakowski, tak Tejchma sami sebe
povazovali za ,,reformnf liberdly* a také svym okolim byli takto vnimani. Jejich tzv. ,,dvoransky
ne-konformismus® (s. 155) se dle mého nazoru muze v jejich denicich objevovat v hyperbolictéjsi
podobé — tento ,,prostor jim dovoluje formulovat a vtélit do vhodné podoby cisté osobni
ideové, nazorové komplexy bez jakékoliv konfrontace s okolim (a jejich deniky je tfeba chapat
jako jakysi ,,ventil” [/typ dniku], coz je v textu pfipomenuto).

Castecné zastfena ziistava ,,relevance® analjz z pouceni z prazského jara mezi predstaviteli
na obdobnych ideovych a mocenskych pozicich (nebot’ je pouze prezentovana skrze vypoveédi
»druhych® - Rakowského a Tejchmy). Na ukor ,plasticnosti tak dochazi k urcité selekci
zapfic¢inéné hledanim spojnice mezi prazskym jarem a jeho ,,polskou reflexi®. Nakolik vyznamny
je exkluzivisticky (reflexi odmitajici) postoj k prazskému jaru, jaky ma vliv na opozici, reformni
funkcionafe a vrcholné pfedstavitele hierarchie PSDS, se dozvidime pouze skrze vypoveédi
inkluzivnich protagonistd jednotlivych sond. Na druhou stranu je nutno dodat, ze jejich deniky
jsou nepochybné cennymi prameny s dualezitou vypoveédni hodnotou (z hlediska Sife u
Rakowského a na zakladé postaveni v nejvyssich strukturach PSDS u Tejchmy). Neexistuje-li
ovsem soubor obdobnych denikd, kritika metody vybéru je bezpfedmétna. Jednotlivé sondy tak
predstavuji stifpky mozaiky, v niz lze hypotetickou podobu prazdnych mist formovat na zakladé
tvart a forem existujicich (/pfedstavenych). Systemati¢nost ve ,,vyvazenosti“ protagonistd neni
ovSem prvofadym zamérem. Zahradnicek, jak sam upozorniuje, se snazi zustat pouze v roli
uvadéce, shromazdujiciho a tfidictho prameny, vysvétlujictho kontext a ukladajici si sti{dmost v
interpretaci (s. 13). Svadna pfilezitost k vytvafeni schémat je ponechana otevienou a precizné
usporadany, téméf neznamy material (I v polském prostfedi) dava k tomuto kroku mnoho
podnéta.

Predné prvni sonda odkryvajici pozadi dvah polské opozice je nositelem nejedné takovéto

vyzvy. Programové dokumenty polské opozice v sedmdesatych letech jsou totiz nesrovnatelné s

> Ac¢koliv psané rukou absolvent historie se ,,smyslem pro reflexi historickych udalosti* (s. 158).
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texty s cCeské samizdatové produkce (s. 161). Zatimco v ,,cCeské opozici pfevladali umélci a
nejvyznamnéjsim zanrem se stal literarni fejeton™ (s. 23), polska opozice se vénovala se
konkrétnim programovym a politickym debatam oprosténych od uméleckych a filozofickych
forem. Specifikem polského (pfedevsim) ,,socialistického a revizionistického prostfedi byla
tradice analyzy a kritiky poméra, zkoumani socialistické diktatury, sledovani promeén jeji ideologie
1 jejtho chovani{ (nejen v Polsku, ale v ramci celého sovétského bloku). Naopak prostfedi
vychazejici z ,,tradic polského patriotismu® neshledavalo v tomto ,,pouceni” smyslu a kritika
rezimu se nachazela v odliSené roviné a vychazela z jinych (,,tradi¢nich®) zdroji. Rozdily mezi
polskou politickou opozici lze na zakladé Zahradnickovy prvni sondy identifikovat podle
zasadnich pasazi vyznamnych publikovanych clankt obsahujici etické postoje, jednak k
charakteru rezimu a jednak k podobé¢ resistence vuci nému.

Na jedné stran¢ stoji (novi) ,revizionisté* (odmitajici revizionismus 50. a 60 let) jejichz
ideologické pozadi prezentuje clanek filozofa Leszka Kotakowského v mésicniku Kwltura.
,Revizionisté* se pokusili aktivizovat spolecnost (odmitli jeji pasivitu) a byli skepti¢ti k moznosti
reformovatelnosti  komunistického  rezimu (s.  20). Namisto reformy propagovali
,reformovatelnost tlakem odspodu®, s tim, ze odmitli vést debaty o legalnosti odporu vuci
rezimu, pokud legilnost nen{ definovana pravem, ale pravé stranickm vedenim
nedemokratického rezimu. Na Kolakowského clanek reagovaly dva texty hlavnich protagonistt
Zahradnickovy prvni sondy.

Michnik odmitl jak ,,revizionismus® komunistickych intelektualt, tak ,,neopozitivismus®
polskych katolikti (zasedajicich v polském Sejmu). Oba tabory jsou dle né¢j odsouzeny po
historické zkusenosti 60. let bud’ prosazovat pozadavky ve shodé¢ se stranickym vedenim PSDS, a
nebo jit do otevieného konfliktu s nim. Meznf situaci (/kritickou hranici) se pro néj stal piipad
Ceskoslovenska v roce 1968. Pro Michnika pfedstavovala tato situace ,,nedotknutelnou limitu
snah polské opozice. Zahradnicek tituluje Michnikovu analyzu ,,rezim jako geopoliticky faktor®
(s. 29). Michnik se domnival, Zze polska opozice by méla mit shodny zajem jak s vladou
Sovétského svazu, tak s vladou Polska, protoze vojenska intervence by pro vsechny tfi aktéry
znamenala katastrofu. Zmény ve vedeni komunistické strany povazoval za nepravdépodobné a za
,,realnéjsi* povazoval strategii vynucovani si ustupkd.

Obdobnou analyzu situace zalozenou na reflexi udalosti prazského jara naléza Zahradnicek
1 v textu Jacka Kuroné ,,Myslenky o programu a cinnosti®. Kuron byl pfesvédcen, ze opozice by
neméla usilovat o ,,okamzité svrzeni vlady a zménu rezimu® (s. 31), ale méla by pfipravovat

spole¢nost na moment, kdy k takové zméné dojde. Duraz kladl na ,,neformalni hnuti jako
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soucast ,,sebeorganizované spolec¢nosti, jez muze postupem casu vnutit vladé nazory a témata
konkrétnich reformnich programut. Kuron ve shod¢ s Michnikem varoval pfed pfehnanymi
ambicemi polské opozice. Upozornil na tzv. ,,horni mez“ narokt kladenych na vladu: ,,Je lepsi
zastavit o veliky kus napfed nez chvilicku pozdé® (s. 32) — tedy az po sovétské intervenci.

Apel Kuroné ani Michnika na dodrzeni a uvédomovani si mezi vlastnich ambic vSak nebyl
silici Solidaritou na konci 70. let vyslySen. Zahradnicek argumentuje postfehem dalstho
vyznamného predstavitele Kuczynského, ktery sice pfipousti moznosti fungovani svobodnych
odbort v komunistické zemi, ale vylucuje moznost jejich legalizace. Uznani by totiz znamenalo
»zavazek statu, ze proti takové organizaci nepouzije nasili (s. 47). Zcela logicky brzo doslo v
ramci Solidarity ke konfliktu mezi Kurofiem, Michnikem a poradci z okruhu Klubu katolické
inteligence (KIK). Situace se stavala neudrzitelnou a Michnik ji v Zahradnickem zpracovaném
pramenu charakterizoval nasledovné: ,,Vsichni opakovali heslo o sebeomlazujici se revoluci, ale
vsichni zili konkrétnimi konflikty s aparatem. Program deklaroval zaméry hnuti, kazdodenni
konflikt pfedstavoval jeho realitu. Nakonec vSak PSDS nezavahala a odmitla ztratit davéru
Sovétského svazu — neopakovat situaci z Ceskoslovenska roku 1968 a pravé Tejchmovy a
Rakowského deniky ozfejmuji, ze Michnikovy a Kuronovy obavy byly opravnéné.

Prvni ¢ast druhé sondy, denika Rakowského, se vénuje zahrani¢né politickym vztaht zemi
sovétského bloku. Zasahuje i do historie pfed rok 1968 (Rakowského deniky zacinaji rokem
1958), s postiehy Rakowského ze sluzebnich cest do Ceskoslovenska a navitéy ceskoslovenskych
delegaci v Polsku. Oproti pfedeslé sond¢ Zahradnicek podrobné¢ uvadi i vycet udalosti
Rakowskym opomijenych (vysvétluje divody absence denikovych zapist), nékdy i detailné
(doslovné) cituje zapisy a seznamuje Ctenafe s detaily osobniho zivota Rakowského. Duvod lze
zfejmé hledat ve snaze autora poodkryt emotivni zabarveni zapisu a jeho pfipadnou proménu v
prabéhu casu. Dynamika textu se vSak oproti sondé prvni velmi vyrazné proménuje a série

D)

analytickych argumentt, filozoficko-etickych odavodnénich postoju

(93

polské opozic stfidajf
Rakowského dojmy ze zakulisnich diskuzi. Postfehy formulované ponékud méné sofistikovanym
jazykem je nutno obhgjit osobni povahou Rakowského deniku, oproti textim polské opozice
prvoplanoveé uréenym k publikovani.

Nicméné Rakowski nenf pfili§ schopnym analytikem, o cemz svédci pravé jeho proménlivé
reflexe prazského jara — od odmitavého piistupu pfes distancujici se az po viditelné nadseni (s.
66-09). Diky funkci Rakowského v deniku Polityka nam vSak umoznuje Zahradnicek exkurz
pfimo do tvorby propagandy nedemokratickych rezimt. Napf. kdyz Wladislaw Gomutka dava

pokyn zanechat hledani ,sionista ve stranickych a statnich institucich — Rakowsky si
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poznamenava: ,,V tisku ‘pétky’ nartsta kampan proti CSSR* (s. 70). Intervenci vnima Rakowski
velmi osobné a negativn¢, pfesto polemizuje se Svobodnou Evropou o postoji polské
spole¢nosti. Necini si o ni zadné iluze (na rozdil od Svobodné Evropy), v ¢emz se shoduje 1 s
protagonisty prvni Zahradnickovy sondy (,,Znacna cast lid{ véii, ze SRN opravdu chtéla vyrvat
CSSR z [komunistického] tiboral...], [...]narod, ktery se osmélil postupovat proti Rusiim, je prosté
hloupy. A daldi [polsti intelektudlové] jsou obycejni nacionalisté® [s. 74]).

Ve tietf a posledni sondé chybi Tejchmovy deniky z let 1968-1970, které by osvétlily jeho
bezprostfedni reakci na prazské jaro a intervenci, nebot’ si je zacal psat az na pfelomu roku 1970
a 1971 (s. 110). Sonda zasazena piimo v mocenském centru nedemokratického rezimu odkryva
mechanismus vytvafen{ politik, formulovani politickych rozhodnuti i dusledky a davody
personalnich obmén v mocenském ustfedi. Tejchmovy deniky jsou pfevazné poznamenané
misionarskym zapalem po Gierkové nastupu, jenz podle Zahradnicka ,,vérné opakoval..
ceskoslovensky omyl® (s. 126). Tejchma se v zaznamech z deniki neustile pohybuje mezi
,umirnénou revizionistickou® pozici a ,,pragmatismem® a jeho nadéje se stfida se skepsi.
Opovrhoval jak ceskoslovenskym rezimem pfed intervenci, tak byl zaroven iritovan
»sebevédomim® nové normalizacni ceskoslovenské vlady. Tejchma na oficialni drovni
komunikoval s ceskoslovenskymi pfedstaviteli s nechuti a v ramci mezi jejich dogmatismu.
Poboufen oficidlnimi 1 neoficidlnimi vytkami vaci poméram v Polsku (ze strany
¢eskoslovenského tisku a predstaviteld vlady) si zapsal do deniku jako odpovéd’ Cechim: ,,To my
jsme nespokojeni s vami, Ze jste dopustili vojenskou intervenci... Odpovédnost pada na Cechy,
ktefi nejprve prodluzovali stalinisticky rezim a potom honem chtéli jaro® (s. 11, 129). Tejchmova
nevrazivost viadi Ceskoslovensku pramenila z role normalizacniho Ceskoslovenska jako ,,vzorné
sovetizovaného® satelitu, ktera byla jeho vladou vyuzivana v soutézeni o piizenn Moskvy (jak v
hospodatskych dodavkach, tak napf. v ,,soutézi o kosmonauta“).

Na zakladé vyjadfeni z denikd Zahradnicek sestavil hypoteticky soupis reforem, které
pokladal Tejchma za Zadouci, aby dosel k zavéru prezentovanému jiz v dvodu sondy — ze
Tejchma ,,revolucionafem nebyl® (s. 139). Tejchmova narustajici skepse spojena s osobni krizi,
jez postupné umrtvuje jeho prvotni nadseni, vrcholi posledni citovanym zapisem z 15. fijna 1981,
ktery je vice nez vymluvnym sdélenim uzavirajicim tuto sondu: ,,Vyvojem udalosti slabne moje
role. Kon¢i ¢as dialogu® (s. 151).

Casovému omezeni tématu publikace ,,Z&usenost prasského jara v polském politickém mysleni
1968-1981% se tak dostava jistého opravnéni. Pfedpokladam vsak, Ze ¢astec¢ny pfesah smérem ke

zpusobu jeho ,,vymirani®, pfipadné ,samovolného zaniknuti, by zcela jisté nalezl své
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opodstatnéni alespont v kratkém zavérecném exkurzu, pfestoze v tvodni kapitole Zahradnicek
uvadi, ze jeho sondy do prament naznacovaly pficiny vymizeni prazského jara v Polsku po roce
1981 v ,,pfemi|fe] vlastnich cernych zazitka z reformniho pokusu® (s. 10).

Domnivam se, ze Zahradnicek se s velkou zrucnosti zhostil ulohy vypravéce ¢i pravodce
po jednotlivych piistupech k prazskému jaru pfedné¢ diky vhodné kompozici textu a zvolené
metod¢, u nfz pozitiva jednoznacné prevazuji. Preciznim zpracovanim prament a materialt otvira
prostor moznostem pro systematizaci, komparaci, typologizaci 1 kategorizaci z hlediska teorie
tranzice i studif nedemokratickych rezimu a jejich aspekta (aktéra, faze nedemokratickych rezimu,
zahrani¢n{ politiky apod.). Publikace tak naplniuje vytceny cil autora, totiz Ze ma ,,poslouzit jako
piipravna studie® (s. 11), ktera vSak vyzaduje od potencionalnich autort se zajmem vénovat se
této problematice obeznamenost s historickymi realiemi Polska druhé poloviny 20. stoleti, a¢
orientaci v obdobi 1968-1981 v hrubych obrysech nastiiuje chronologicky pifehled v zavéru
publikace. Mimo nepochybny badatelsky pfinos je Polské pouleni 3 pragskébo jara publikaci velice
¢tivou, zpestfenou ,,zivymi“ osobnimi vypovéd'mi a zkusenostmi obsahujicimi paradoxy i

tragikomiku jednotlivych zivotnich osudd, jednoho historického obdobi a rezimu.

134



