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Abstract: The 2010 Senate Elections and 1 oter Shifts between the First and Second Rounds.

The article concerns elections to the Senate of the Czech Parliament. Primarily, it refers to potential shifts of voter preference
between the first and second rounds of the Senate elections. The fundamental tool for determining this trend is the Bayesian
ecological inference model, through the use of which the authors attempt to answer the question of how the voters from the first
round voted in the second round one week later when the options were reduced to only two candidates. The text analyzes these
processes in detail in five electoral districts.
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1. Uvod

Ustaveni Senatu ceského parlamentu predstavovalo jednu z dlouho nenaplnénych casti
ceské ustavy z prosince 1992. Po ¢tyfech letech od rozpadu federace se nakonec uskutecnily prvni
volby do horni komory zakonodarného télesa, které se postupné staly nedilnou soucasti ceskych
volebnich soutézi. Béhem patnacti let se uskutecnilo nékolik desitek voleb, jejichz vysledkem byl
zisk senatorského mandatu, ktery svou délkou Sest let predstavuje v ceskych podminkach nejdelsi
volenou funkci. Spolu s postupnym zaclenovanim zminéného typu volebni soutéze se zacala
1 odborna vefejnost vénovat této tematice. Zatim nejobsahlejsi je vyzkum Tomase Lebedy, Klary
Vlachové a Blanky Rehdkové (2009), ktery pracuje s agregovanymi daty i vysledky dotaznikového
Setfeni. Zabyva se ale jen prvnimi senatnimi volbami. Dalsi studie sleduji zejména ucinky
pouzitého volebniho systému na chovani volica (Matéju, Vlachova 1997; Chytilek 2005a; Chytilek
2005b; Malcova 2010; Navratil 2010).

Ambici pfedlozeného textu neni jen pfedstaveni nového typu statistickych metod, ale
i podnicen{ dal$tho zajmu o vyzkum senatnich voleb, které jsou svym zpusobem v ceském

prostiedi unikatni. Jedna se o jediny piipad, kdy se voli na zakladé pravidel vétsinového

! Kontakt: Katedra politologie, Fakulta socialnich studif Masarykovy univerzity, Jostova 10, 602 00 Brno; e-maily:

kamil.gregor@mail.muni.cz (Kamil Gregor), pink@fss.muni.cz (Michal Pink).
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volebnfho systému, ktery se v jinych evropskych zemich pouziva pro parlamentni volby velice
ztidka.” Pravé tato vyjimeénost, kdy voli¢ volf dvakrit po sobé v relativné kratkém c¢asovém
intervalu navozuje otazky: Jak se voli¢ zachoval v pfipadé, ze do druhého kola postoupil jeho
preferovany kandidat z prvniho kola? Jak se naopak rozhodl v pfipadé, Ze jeho kandidat neziskal
potfebny pocet hlasi a zvoleb ,vypadl“? Vzhledem kuvedenym otazkim bude cilem
nasledujictho textu pomoci statistického modelovani pfedstavit pfesuny volicské podpory
jednotlivich kandiditd mezi prvnim a druhjym kolem voleb do Senitu Parlamentu Ceské
republiky v roce 2010. Zakladni nastroj bude pfedstavovat bayesovsky model ekologické
inference  (bayesian  ecological ~inference  model).” Ekologicka inference predstavuje pokrocilou
kvantitativni metodu, ktera nachazi uplatnéni v Sirokém okruhu obort jako je sociologie,
politologie, ekonomie, geografie, historie, politicky marketing, geografie, ekologie, pedagogika ¢i
epidemiologie — prakticky pokazdé, kdy mame k dispozici agregovana data o lidském chovani, ale
sbér dat na individualni drovni by byl bud’ neimérné nakladny, technicky naro¢ny, nedostatecné
spolehlivy nebo i zcela nemozny.

Predlozeny text je zaméfen v prvé fadé na metodologicky vyklad zminéného nastroje.
Jednotlivé vystupy ekologické inference budou pouzity k zodpovézeni otazky, jak hlasovali volici
z prvnfho kola senatnich voleb v kole druhém? Zakladn{ hypotézy, které budeme provétovat,
jsou:

1. Druhého kola se tcastni pfedevsim volici, ktefi se ucastnili i kola prvniho.
2. Volici udéluji ve druhém kole nejcastéji hlas stejnému kandidatovi jako v prvnim kole,

pokud tento kandidat do druhého kola postoupil.

2 Tuto vyjimku pfedstavuji volby do Narodniho shromazdéni ve Francii a casteéné Mad'arsko.

3 Pocet ¢esky psanych ¢lankd na toto téma je minimalni, proto neexistuje ustdleny preklad anglickych vyrazt ecological
inference a ecological fallacy. Pat Lyons (2008) preklada ecological inference jako ,,ekologické usuzovani®, zatimco Daniel
Cermak (2010) pouzivd pojem ,.ekologicka inference®. Domnivame se, ze by bylo vhodné vyuzit existence dvou
ceskych vyraza k rozliseni ,,ekologické inference® jakozto specifické statistické metody a ,,ekologického usuzovani*
jako obecnéjstho pojmu vztahujictho se kjakémukoli problému agregace dat, tedy napfiklad i k problému
modifikovatelnych uzemnich jednotek (modifiable areal unit problem). Pii ptekladu pojmu ecological fallacy si miazeme
vybrat ze slov ,,zkresleni®, ,,omyl* a ,klam®. Prvn{ varianta je vyloZzené nevhodna, protoze navozuje dojem, ze data
o chovani jednotlived mame k dispozici, ale jsou néjakym zptusobem zkreslena. Ze zbyvajicich dvou slov odpovida
podle naseho nizoru anglickému originalu pfesnéji spise ,,klam* neZ ,,omyl®, protoze pojem ecological fallacy odkazuje
na vlastnosti dat a nikoli vjzkumnika. Existuje vyraz fallacions conclusion (,,klamny zaver®), ale nikoli fallacions researcher

(,;mylici se vyzkumnik®).
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3. Volici udéluji ve druhém kole castéji hlas kandidatovi ideologicky podobné strany, pokud
jejich kandidat z prvniho kola nepostoupil.

4. Pokud do druhého kola postoupili dva kandidati ideologicky podobnych stran, volici
kandidata z opacného poélu ideologického spektra se druhého kola voleb nejcastéji
neucastni.

Z hlediska teorii volebniho chovani jsou tyto hypotézy pomérné trivialni. Jejich platnost
byla v prostfedi ceskych senatnich voleb pfed rokem 2010 jiz zvelké casti prokazana
dotaznikovymi Setfenimi (Lebeda a kol. 2009). Velice vhodné ovSem ilustruji fenomén zvany
ekologicky klam (ecological fallacy), tedy nebezpeci vyvozovani chybnych zavéra o nepozorovaném
chovani jednotlived v populaci na zakladé¢ pozorovaného chovani populace jako celku.

Predstavme si, ze v hypotetickém volebnim obvodu postoupi do druhého kola dva
pravicovi kandidati a zaroven vyrazné poklesne volebni ucast v okrscich s mnozstvim pfiznivet
levice. Prohlasit na zaklad¢ této skutecnosti ctvrtou hypotézu za potvrzenou by znamenalo
podstupovat riziko, ze podléhame ekologickému klamu. Muzeme nanejvys odhadovat, ze se mezi
nevoli¢i ve druhém kole opravdu nachazi pfedevsim levicovi volici. Jedna se totiz jen o jeden
z mnoha moznych vzora individualniho chovani produkujicich totozna agregovana data.
Ekologicka inference je metodou, s jejiz pomoci lze v tomto pifpadé modelovat podil volica
levicovych kandidatt z prvniho kola, ktefi se ve druhém kole k volebnim urnam nedostavili.

Prvni ¢ast textu stru¢né charakterizuje volebni systém a popisuje okolnosti voleb v roce
2010. Druha cast definuje takzvany problém ekologické inference (ecological inference problem)
a podava vyklad o historickém vyvoji a principu fungovani metod snazicich se tento problém
vyfesit statistickym modelovanim. Tfeti ¢ast za pomoci vySe uvedenych hypotéz modeluje
voli¢ské pfesuny mezi prvnim a druhym kolem senatnich voleb v roce 2010 a nasledné popisuje

vzory téchto pfesunt ve vybranych obvodech.

2. Volby do Senatu v roce 2010

Sendt je horni komorou Parlamentu Ceské republiky. Kazdé dva roky je volena tietina
z celkového poctu 81 senatort. Pro ucely senatnich voleb je tzemi statu rozdéleno do zhruba
stejné ,,lidnatych® volebnich obvodu, pficemz obvody, v nichz volby probihaji soucasné, jsou
rovnomérné rozmistény po celém tzemf Ceské republiky.

Zvoleny volebn{ syst¢ém muzeme charakterizovat jako dvoukolovy vétsinovy systém
s uzavienym druhym kolem v jednomandatovém obvodu (Chytilek a kol. 2009: 141-144). Kazdy

voli¢ udéluje jednomu z kandidata hlas, a pokud zadny kandidat neziska nadpolovi¢ni vétsinu
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hlast, kona se nasledujici tyden druhé kolo voleb, do n¢hoz postupuji dva kandidati s nejvyssim
poctem hlasi. Diky tomu zvoleny senator obdrzi vzdy nadpolovicni pocet hlast. Zakladnim
charakteristickym rysem senatnich voleb v ceském prostiedi je také nizka volebni ucast, ktera
nenarusta i pfes fakt, Ze mimo rok 1996 se senatni volby konaly vzdy soucasné¢ s krajskymi nebo
komunalnimi volbami.* (Lebeda 2009: 25-30)

Sledované volby se konaly v fijnu roku 2010 spolecné s komunalnimi volbami, necelych
pét mésici po volbach do Poslanecké snémovny, kdy nejvice hlast sice ziskala CSSD, ale post
ministerského pfedsedy obsadila ODS a vitéz voleb se ocitl v opozici. Senatnich voleb se
Géastnilo 226 kandidatd z 33 stran (Volby.cz 2011)° a jedna nestranicka kandidatka (Miluse
Horskéd v obvodu Pardubice). Zadny senator nebyl zvolen jiz v prvnim kole. Tabulka ¢ 1 podava
informace o relativni aspésnosti politickych stran a o slozeni Senatu pfed a po volbach. V prvnim
kole dosahla volebni ucast 44,59 % registrovanych volici a v druhém kole 24,26 % (Volby.cz
2011).

Tabulka &. 1. Uspésnost politickych stran ve druhém kole volebS

Politicka | LoVodni | Ophajovangen | FoStupd | Nové Obhajenych | Ztracenych | TVO¥¢,

strana sloZeni mandata do 2. 21skan)'rcuh mandata mandata sloZeni

komory kola mandatu komory
CSSD 29 0 22 12 0 0 41
KDU-CSL 3 1 3 1 1 0 4
KSCM 3 1 0 0 0 1 2
NEZ 0 0 1 0 0 0 0
ODS 36 19 19 2 6 12 25
S.cz 0 0 2 2 0 0 2
SNK ED 1 1 0 0 0 1 0
TOP 09 7 4 5 0 2 2 5
\AY% 0 0 1 0 0 0 0
Nestranik 1 0 1 1 0 0 2
Celkem 807 26 54 18 9 16 81

Zdroj: Sendt PCR: Seznam sendtorsi 2011,

* Ve vsech ptipadech kromé jedné vyjimky v roce 2004 bylo synchronizovano prvni kolo senatnich voleb.

> Toma$ Finger, spole¢ny kandidat SPOZ a strany Suverenita kandidujici v obvodu Praha 6, je v této praci
povazovan za kandidata SPOZ. Rovnéz kandidati navrzeni koalici strany TOP 09 a sdruZen{ Starostové a nezavisli
jsou povazovani za kandidaty TOP 09.

¢ Nékolik senatord v obdobi 20042010 zmenilo stranickou pifslusnost, zejména po vzniku TOP 09. Proto sloupec
,Pavodni slozeni komory“ obsahuje pocty ¢lent sendtnich kluba a sloupec ,,Nové slozeni komory* pocty senatora
zvolenych za jednotlivé strany.

7V obvodu Praha 6 bylo senitni kfeslo uvolnéno, kdyz tamni senator Karel Schwarzenberg ziskal v kvétnu roku
2010 poslanecky mandat. Doplnovaci volby se zde nekonaly, protoze se kifeslo uvolnilo dfive nez jeden rok pfed

fadnym terminem senatnich voleb.
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3. Historicky vyvoj a princip fungovani metod ekologické inference

3.1 Definice problému ekologické inference

Ekologicka inference je oznacenim pouzivani agregovanych dat k odvozovani zavért
o individualnim chovani v situaci, kdy nejsou k dispozici zadna data na individualni drovni
(Schuessler 1999: 10578). Pro lepsi uvedeni ilustrujme princip ekologické inference na
jednoduchém piifkladu. Pfedstavme si senatni obvod s # volebnimi okrsky. Kazdy zde
registrovany voli¢ se pfi senatnich volbach zachova jednim ze ctyf zpusobu: 1. zucastni se jen
prvniho kola voleb, 2. ztcastni se jen druhého kola, 3. ztcastni se obou kol voleb, 4. neztcastni
se ani jednoho kola. Za predpokladu, ze elektorat obvodu zustane v obou kolech voleb totozny
a véechny odevzdané hlasy budou platné, mizeme pro okrsek 7 zapsat pocty lidi, ktefi se

zachovali kazdym z téchto ¢tyf zpusobu, do nasledujici tabulky ¢. 2.

Tabulka ¢&. 2. Mozné kombinace ucasti v prvnim a druhém kole sendtnich voleb

P; 1-P 1

ﬂiv D; - /Biv D;

B |a-py- B"|1-D;

P, je podil registrovanych volict, kteff se ztcastnili prvniho kola voleb, (1 — P) je podil volica,
ktefi se nezucastnili prvnfho kola, D; je podil volica, kteff se zacastnili druhého kola, a (1 — D)) je
podil voli¢ti, kteff se neztcastnili druhého kola. B udava podil voli¢t déastnicich se obou kol
voleb, " udava podil volica, ktefi se zdacastnili pouze prvniho kola, (D, — ') udava podil
voli¢d éastnicich se jen druhého kola a [(1 — D) — "] udava podil registrovanych voli¢a, ktefi
se nezacastnili ani jednoho kola. Problém ekologické inference, znamy 1 jako problém

agregacniho zkresleni (aggregation bias problems) nebo problém inference napfi¢ arovnémi (cross-level

inference problems) (Lyons 2008: 51), oznacuje situaci, kdy pozorujeme pouze hodnoty P, a D,
ahodnoty B a [ zGstivaji neznimé. Ekologicka inference je definovina jako metoda

modelovani hodnot téchto nepozorovanych proménnych na zakladé hodnot pozorovanych

proménnych (Silva de Maltos, Veiga 2002: 4).
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3.2 Pocatky ekologického usuzovani

Rané pokusy o ekologickou inferenci v dilech tykajicich se politickych jevi lze vystopovat
az do 17. stoleti (Graunt 1662; Petty 1690, 1691), pfelomovou praci v této oblasti vsak byla az
studie Wiliama Ogburna a Ineze Goltry z roku 1919, jedna z prvnich politologickych praci
pouzivajicich vicerozmérnou statistickou metodu. Autofi zkoumali rozdily v politickych postojich
muzu a zen, které kratce pfedtim ziskaly volebni pravo, a to pomoci statistické analyzy vysledka
nckolika referend na rizna témata ve mést¢ Portland v Oregonu. Autofi uvadi: ,,Ackoli volebni
pravidla neumoznuji urcit pocet hlast Zen, nelze se nezamyslet, zda existuje néjaka nepiima
metoda fesen{ tohoto problému.* (Ogburn, Goltra 1919: 414)

Jejich metodou byla korelacni analyza podilu Zen a hlasi pro navrh v referendu ve
velkém mnozstvi okrska (precnts). Na zakladé silnych korelaci mezi obéma proménnymi autofi
odhadovali politické postoje zen. Zaroven ale pfedpokladali, ze hlasovani Zzen nebylo samo
o sob¢ korelovano s jejich podilem na populaci okrsku. Kdyby to byli pravé muzi v okrscich
s vyraznou pfevahou zen, kdo ve velké vétsiné hlasoval pro navrh, vysledné korelace by mohly
byt uplné stejné. Praveé W. Ogburn a I. Goltra poprvé upozornili na podstatu tohoto problému,
ktery je dnes znamy pod pojmem ekologicky nebo také skupinovy klam (group fallacy).”

Zaludnost ekologického klamu nasledné rozpoznala fada dalsich autort (naptiklad Allport
1924; Gehlke, Biehl 1934; Thorndike 1939; Deming, Stephan 1940; Yule, Kendall 1950), ale az
William Robinson (1950) ho poprvé matematicky popsal a prokazal, Ze informaci o individualnim
chovani ztracenou pifi procesu agregace dat nelze zadnym zptusobem rekonstruovat. Je sice
mozné, aby korelace na urovni agregovanych dat odrazely skryté vztahy na individualni drovni,
ale ,,podminky, za kterych k tomu muze dojit, jsou dosti vzdalené podminkam, které se obvykle
v datech vyskytuji* (Robinson 1950: 357). V extrémnim piipadé¢ muze nastat takzvany Simpsonav
paradox, kdy jsou skutecné vztahy na individualni drovni pravé opacné nez souvislosti
pozorované na agregované urovni (Simpson 1951).

Robinsonova pesimisticka  zjisténi vedla k mohutnému odklonu od vyuzivani
agregovanych dat ve prospéch sbéru dat na individualni urovni (King 1997: 4-7). Zaroven vsak
podnitila fadu pokust, jak problém ekologické inference fesit pomoci statistického usuzovani.
Jednou z ranych metod byla takzvana ekologicka regrese Lea Goodmana (1953, 1959). Vratime-li
se k hypotetickému senatnimu obvodu z tabulky ¢. 2, mizeme podil voli¢a hlasujicich v prvnim

kole vyjadfit jako

8 Samotny pojem ecological fallacy zavedl Hanan C. Selvin (1958).
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P=B'D;+ B'(1-D). O

Dva cleny této rovnice nezname, takze je principialné¢ nefesitelna. Lze ji ale pfevést na regresni

model a pfepokladat, Ze hodnoty B’ a jsou konstantn{ ve vsech okrscich. Pravé to je

i
podstatou Goodmanovy ekologické regrese (King 1997: 37-40). V dasledku tohoto silného
a velice nerealistického predpokladu produkuje ekologicka regrese ¢asto nesmyslné vysledky.’
Goodmanova regrese nebere v potaz ani skutec¢nost, ze pocet volici v obvodu nemuze byt
neomezené veliky. I pfes tyto problémy byla dlouho jedinou metodou ekologické inference
a v zasadé kazda dal$i metoda na ni né¢jakym zptsobem navazovala (King 1997: 35-41).

Odlisny piistup zvolili ve stejné dobé Otis D. Duncan a Baverly Davis (1953). Jejich
metoda hranic (wethod of bounds) umoznuje vypocitat nejvyssi a nejniz§i moznou hodnotu obou

nepozorovanych proménnych. Formalné Ize vypocty metody hranic zapsat jako:

S 0] max ,—'_(_D) ;min lD : @)

P, -D, P,
" O] max| 0,———~ [min| 1,—— ||. 3
A 1-D. ll D, ©)

Hodnoty B’ a " musi samozfejmé vzdy leZet na intervalu [0,1]. Metoda hranic ovsem

umoznuje tento interval zazit vzhledem k hodnotam P, a D, Obrazek ¢. 1 je grafickym vystupem

metody hranic. Pro kazdy okrsek je na horni a dolni osu grafu vynesena minimalni a maximalni

mozna hodnota B’ a na levou a pravou osu minimalni a maximalni mozni hodnota [".

I
Spojenim téchto bodu vznika linie, na niz se nachazi vSechny pfipustné kombinace hodnot obou

proménnych v daném okrsku.

9 Pfi soudnim pfezkoumavani vytyceni hranic volebnich obvodu ve stat¢ Ohio v roce 1990 byl soudni znalec nucen
prohlasit, ze 109,63 % volicu ¢erné pleti odevzdalo pii poslednich volbach v jednom z okrsku svij hlas kandidatovi

Demokratické strany (King 1997: 15). Razni autofi navrhli fadu zpuasobt, jak se s takovymi vysledky vypoiadat,

napfiklad dovolili hodnotim ﬂl a [ variovat, ale pouze v linedrn{ zavislosti na hodnotich P, Zaidné

z navrhovanych fesenf nicméné nefesi podstatu problému (King 1997: 41, 57).
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Obrazek €. 1. Tomograf intervald moznych hodnot nepozorovanych promeénnych ve volebnich okrscich

0.75

0.00

Zdroj: Schuessler 1999: 10580.

Metoda hranic nepracuje s zadnymi apriornimi pfedpoklady o hodnotich nepozorovanych
promeénnych, takze jeji vysledky jsou z empirického hlediska bezproblémové. Ziskané intervaly
maji nicméné ve vétsine pifpadu piilis Siroky rozsah a nejsou pii vysvétlovan{ volebniho chovani
zajimavé (Lyons 2008: 53).

I pfesto muze byt metoda hranic uzite¢nym nastrojem pfi vyzkumu okrska, kde hodnota
jedné z proménnych dosahuje extrémnich hodnot. Dejme tomu, Zze chceme odpovédét na otazku,
zda je volebni ucast v rasové heterogenni zemi vyssi u bélosského nebo u cernosského
obyvatelstva. Urcit podil ¢ernosskych volica v okrsku se 100 % cernosskych obyvatel je snadné —
cerné pleti je zde kazdy volic. Na vyse polozenou otazku proto lze odpovédét srovnanim volebni
Ucasti v okrscich s vyhradné bélosskym nebo cernosskym obyvatelstvem.

Da se vsak pfedpokladat, ze v rasové heterogenni zemi bude pocet takovych okrsku
pomérné maly. Mazeme ho ale zvysit, oznacime-li za rasové homogenni kazdy okrsek, kde podil
obyvatel jedné rasy pfesahuje, feknéme, 95 %. Pak lze porovnavat intervaly hodnot ziskané

pomoci metody hranic (Herron, Sekhon 2005; Lau a kol. 2007: 45).
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V tomto piipadé jiz vzniké riziko ekologickému klamu. Sance, 7e se dopustime chybnych
zaveért, je tim vyssi, ¢im niz$i podil obyvatel jedné rasy stanovime jako kritérium etnicky
homogenniho okrsku. Nemuzeme navic ovéfit, zda nase zjisténi plati i v rasové heterogennich
okrscich. Neodhalime napiiklad Simpsontv paradox, tedy situaci, kdy jsou skute¢né vztahy na
individualni drovni pravé opacné nez souvislosti pozorované na agregované urovni (Simpson

1951).

3.3 Nebayesovsky model ekologické inference Garyho Kinga

Na dalsi krok ve vyvoji ekologické inference si vyzkumnici museli pockat téméf 50 let. Byl
jim inferencni model Garyho Kinga (1997), ktery jako prvni propojil metodu hranic
s Goodmanovou ekologickou regresi. Model se sklada ze dvou kroka. Nejprve je metodou hranic
urcen interval, vnémz lezi skutecné hodnoty nepozorovanych proménnych. Poté je vSem
hodnotam na tomto intervalu pfifazena urcita relativni pravdépodobnost, ze budou pravdivymi

hodnotami. Pouzité vzorce pfitom vychazi z vypocta ekologické regrese. Na rozdil od ni vsak
Kingtiv model nevyzaduje extrémné nerealisticky pfedpoklad konstantni hodnoty B a B" ve

vsech okrscich. Misto toho pfedpoklada, ze rozdéleni hodnot téchto dvou proménnych odpovida
dvourozmérnému normalnimu rozdélenf."’ Jeden z moznych tvari tohoto rozdéleni ukazuje

obrazek ¢. 2.

Obrazek ¢&. 2. Dvourozmérné normalni rozdéleni

hustota

Zdrop: Antori na zdkladé Multivariate Normal Distribution 2011.

10 Dalsim pfedpokladem je absence prostorové autokorelace hodnot nepozorovanych proménnych (Schuessler 1999:

10580).

228



Stfedoevropské politické studie Roénik XITI, Cislo 2-3, s. 220-245
Central European Political Studies Review Volume XIII, Part 2-3, pp. 220-245
Mezinarodni politologicky ustav Masarykovy univerzity ISSN 1212-7817

Obrazek ¢. 3 graficky znazorfiuje podstatu vyuziti tohoto rozdéleni. Cerny bod oznacuje misto
s relativné nejvyssi hustotou linif. Graf je pomyslné prekryt dvourozmérnym normalnim
rozdélenim podobnym tomu na obrizku ¢. 2. Jeho tvar odpovida vystupim Goodmanovy
ckologické regrese, pficemz vrchol rozdéleni se nachazi pravé v bodé¢ s nejvyssi hustotou car.
Modra a cervena kiivka vymezuje oblast grafu s95% a 50% pravdépodobnosti vyskytu
pravdivych hodnot.

Obrazek €. 3. Tomograf intervald moznych hodnot nepozorovanych proménnych prekryty dvourozmérnym

normalnim rozdélenim

Zdroj: Schuessler 1999: 10580.

Validita Kingova modelu zavisi na splnéni pfedpokladu o rozdéleni hodnot B’ a . Tento

pomérné silny pfedpoklad proto kritizuje fada autort. Pomoci simulaci nebo porovnavanim
vysledki modelu a dotaznikovych Setfeni upozornuji na chybné zavéry v situacich, kdy
pfedpoklad neni splnén (napifklad Freedman a kol. 1998; Cho 1998; Gelman a kol. 2001; Cho,
Gaines 2004; Park 2004, 2008; Wakefield 2008).
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Vybér nespravného rozdéleni neni zapficinén jeho chybnou diagnostikou. Zakladni
nedostatek je mnohem zavaznéjsi. Skutecné rozdéleni nepozorovanych hodnot v populaci totiz
z principu  zjistit nelze. Narazime zde na problém zasadni statistické neurcitelnosti (basic
indeterminacy problem). Validita statistického usuzovani je vzdy zaloZena na platnosti pfedpokladi,
jenze v tomto piipadé nemame pro provéfeni jejich platnosti dost informaci. Kdyby byly takové

udaje k dispozici, nemuseli bychom modelovani vibec provadét (King 1997: 39-46).

3.4 Bayesovska ekologicka inference
G. King, Ori Rosen a Martin Tanner (1999) se tento problém snazili vyfesit pomoci
bayesovského hierarchického modelovani. Navrhuji zafadit pfed pavodni dva kroky inferencniho

modelu tfetf krok, jehoz cilem je urcit za pomoci Bayesova teorému vhodné rozdéleni hodnot
proménnych B’ a " na zikladé rozdéleni hodnot pozorovanych proménnych. Autofi nahrazuji

dvourozmérné normalni rozdéleni beta rozdélenim, jehoz vyhodou je skutecnost, ze mize mit
vice nez jeden vrchol. Konkrétni tvar rozdéleni je stanoven metodou matematické simulace za
pouziti nékterého z vypocetnich algoritmt oznacovanych jako Markovovy fetézce (Markov chains)
(viz formalni popis modelu v King a kol. 1999; King a kol. 2004; Silva de Maltos, Viega 2004).

Zatimco v puvodnim Kingové modelu upozornioval na pravdépodobnou neplatnost
pfedpokladt o rozdéleni nepozorovanych proménnych neobvykly tvar linif v grafu metody hranic
(viz obrazek ¢. 1), v pfipad¢é hierarchickych bayesovskych modelt jsou veskeré diagnostické
nastroje pfimo soucasti modelu. Nedostatek dodate¢nych informaci o zkoumaném jevu
znemoznuje provadét ,,obvyklé” testy statistické signifikance. Nutno podotknout, ze tato
komplikace nebrani fadé socialnich védcu aplikovat modely ekologické inference i v pifpadech,
kdy jejich validitu nelze nijak ovéfit, a nasledné zpochybnovat dosavadni znalosti o daném jevu
shromazdéné jinymi metodami (napifklad O’Loughlin 2002; Kopstein, Wittenberg 2003, 2004,
2009, 2010a, 2010b, 2011a, 2011b; Herron, Sekhon 2005; King a kol. 2008).

Vzhledem k problému zakladni statistické neurcitelnosti se klicovou vlastnosti modelu
ekologické inference stava jeho robustnost, tedy mira chyby modelu pfi odchyleni rozdéleni
hodnot nepozorovanych proménnych od pfedpokladaného rozdéleni. Bayesovské modely
ekologické inference jsou pomérné nové, proto je literatura na toto téma zatim relativné chuda.
Zcela nedavnym pfispévkem v této oblasti je studie Martina Elffa, Thomase Gschwenda a Rona
J. Johnstona (2008), ktefi konstruuji bayesovsky model ekologické inference, jehoz validitu lze
méfit na zakladé principu maximalni entropie (principle of maxcimum entropy). Softwarové nastroje

nutné pro programovani tohoto modelu ale zatim nejsou volné dostupné.
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Pfi hodnoceni robustnosti modelu proto nezbyva nez odkazat na odbornou literaturu
zabyvajici se méfenim pfesnosti modeld v simulovanych extrémnich pfipadech nebo
srovnavanim jejich vysledkt s vysledky dotaznikovych Setfeni (Cho 1998; Ferree 1999; King
a kol. 1999; Rosen a kol. 2001; Silva de Maltos, Veiga 2002; Tomz a kol. 2002; Cho, Gaines 2004,
King a kol. 2004; Park 2004; Elff a kol. 2008; Park 2008; Wakefield 2008; Glynn, Wakefield
2009). Zatim nejobsahlejsi takovou studii provedli Lucas Leemann a Philipp Leimgruber (2009),
ktef{ méfili ,,presnost’’ Sesti modelt ekologické inference naboZenského vyznani volict
hlasujicich ve 113 $vycarskych referendech.

Vzhledem ke slozitosti celé problematiky se vyzkumnici az donedavna vénovali téméf
vyhradné problému ekologické inference v pifpadech, kdy sledované proménné nabyvaji pouze
dvou hodnot. Moznosti praktického vyuziti takovych metod jsou ovéem velmi omezené, protoze
naprosta veétsina promeénnych v socialnich védach nabyva vice nez dvou hodnot. I pfi studiu
dokonale dvoustranického systému pracujeme se tfemi kategoriemi (,,voli¢ strany A, | voli¢

strany B, | ,nevolic®).

Zpocatku odbornici doporucovali proste sloucit kategorie modelovanych proménnych do
dvou (Ferree 1999: 1). Takovy postup samoziejmé neni ve vétsiné pifpadu zadouci, pokud je
vubec smysluplny. Teprve bayesovské usuzovani umoznilo vytvofit funkéni modely ekologické
inference proménnych s vice nez dvéma kategoriemi (napfiklad Ferree 1999; Rosen a kol. 2001).

Model pouzivany v této praci je rozsifenim vyse popsaného baysovského modelu (King,
Rosen, Tanner 1999). Hlavni rozdil spociva v nahrazeni beta rozdéleni Dirichletovym
rozdélenim, které je jeho vicerozmérnym zobecnénim. Pouzitym Markovovym fetézcem je
takzvany Gibbs sampler (viz formalni popis modelu v Rosen a kol. 2001). V soucasné dob¢ jde
o jeden z mala bayesovskych modelt ekologické inference vicekategorialnich proménnych, pro
ktery existuje software, byt’ zatim jen v zakladni, uZivatelsky nepfili§ pfatelské podobé.”” Tento

model je rovnéz zdaleka nejcastéji prakticky vyuzivan.

11 Pfesnost” je v ptipad¢ podobnych studii vhodné uvadét v uvozovkach, protoze i vysledky dotaznikovych Setfeni
se samozfejmé do urcité miry odchyluji od realnych nepozorovanych hodnot.
12 Vypocty v této praci byly provedeny pomoci volné dostupného softwarového balicku Ze/g (Imai a kol. 2007), ktery

vyuziva programovaci jazyk R urceny pro statistickou analyzu dat (The R Project for Statistical Computing 2011).
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4. Voli¢ské presuny mezi prvnim a druhym kolem senatnich voleb v roce 2010

4.1 Testovani vytycenych hypotéz

Tato cast clanku popisuje platnost jednotlivych hypotéz predstavenych v Gvodu prace,
a to na zakladé vysledkt modelt ekologické inference. Zac¢néme prvni hypotézou, ze se druhého
kola senatnich voleb ucastni predevs$im volici, ktefi k urnam pfisli 1 v kole prvnim. V zasadé
existuji tfi mozné vztahy mezi ucasti v obou kolech. Bud’ ve druhém kole hlasuji zcela jini volici
nez v kole prvanim, nebo jsou voli¢i druhého kola podmnozinou volica z kola prvniho, nebo se
obé¢ mnoziny castecné prekryvaji. Tabulka ¢. 3 ukazuje vysledek modelovani volebni ucasti
v prvnim a druhém kole. V tomto pfipadé¢ byla pfi modelovani pouzita data ze vsech
27 volebnich obvodi.” 90,67 % voli¢a druhého kola se dcastnilo i kola prvnfho. Pouze 9,33 %
voli¢d, kteff pfisli k urnam ve druhém kole, nehlasovalo v kole prvnim. Na zaklad¢ tohoto zjisténi
muzeme prvni hypotézu prohlasit za prokazanou, tedy alespon v pfipad¢ senatnich voleb v roce

2010.

Tabulka €. 3. Pfesuny mezi voli¢i a nevoli¢i'

Prvni kolo

Volici | Nevolici | Celkem

Druhé | Volici 90,67 % | 09,33 % 100 %
kolo | Nevoli¢i | 25,30 % | 74,70 % 100 %

Zdroj: Autori na gakladé vipoctn v programm Zelig (Imai a kol. 2007), pousitd data lze nalégt na servern Volby.cz 2071.

Podle druhé hypotézy volici udéluji ve druhém kole nejcastéji hlas kandidatovi z prvniho kola,
pokud postoupil. Tabulka ¢. 4 ukazuje, ze tomu tak v roce 2010 skutecné bylo. 57,18 % volicu,
jejichz kandidat z prvniho kola postoupil, se zucastnilo i kola druhého a dalo mu hlas znovu.

Pouze 9,84 % volict hlasovalo pro protikandidata. Z tabulky je rovnéz patrné, ze voli¢i kandidata

13 Nutno podotknout, ze mezi prvaim a druhym kolem doslo k drobnym zméndm v poctu registrovanych voli¢a
v jednotlivych okrscich, coz pochopitelné zkresluje vysledky modelu. Tyto zmeény byly ovSem zcela marginaln{
a muzeme je ignorovat. Opomenuty jsou rovnéz neplatné hlasy.

14 Datovy soubor je tvofen uplnymi vysledky obou kol senatnich voleb na urovni 4.860 volebnich okrskd. Podrobny
popis dil¢ich uprav a kalibrace modela prezentovanych v této praci by byl z velké ¢asti pfilis technicky a vyzadoval by
alesponi struény vyklad o zakladech bayesovské pravdépodobnostni statistiky. Pfesto povazujeme za nutné uvést zde
nekteré adaje, s jejichz pomoci lze vypocty pfesné replikovat. Pfi vypoctu vSech modeld bylo provedeno 100.000
simulaci aposteriornfho rozdéleni. Pocateéni inicializace generatoru pseudondhodnych cisel Markovova fetézce
(random seed) je posloupnosti celych kladnych ¢isel. Parametry Dirichletova a gamma rozdéleni byly ponechiny

prednastavené (viz Imai a kol. 2007: 184).
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vypadlych po prvnim kole se vétsinou (60,69 %) jiz druhého kola neucastnili. I druhou hypotézu

proto muzeme v pfipadé¢ senatnich voleb v roce 2010 povazovat za potvrzenou.

Tabulka ¢&. 4. Pfesuny voli¢t mezi totoznymi a jinymi kandidaty

Prvni kolo
Volici prvnich dvou | Volidi ostatnich | Nevolici
, | Voli¢i stejného 57,18 % 00,00 % 0
Dkr(l:lﬁe Volidi jiného 09,84 % 39,31 % 03,91 %
Nevolici 32,98 % 60,69 % 96,09 %
Celkem 100,00 % 100,00 % 100,00 %

Zdroj: Antori na zdkladé vipoltu v programn Zelig (Imai a kol. 2007), pougiti data lze nalézt na servern Volby.cz 2011.

Pii provétovani hypotézy, ze volic¢i udéluji ve druhém kole hlas kandidatovi ideologicky podobné
strany, jestlize jejich kandidat z prvniho kola nepostoupil, narazime na dvé komplikace.
Predevsim je nutné kategorizovat politické strany z hlediska vzdjemné ideologické podobnosti.
Roman Chytilek a Otto Eibl (2011) identifikuji v nejnovéjsim piispévku k diskuzi o podobé
politického prostoru v Ceské republice dvé relevantni dimenze, pro jednoduchost oviem
muzeme pfedpokladat jednorozmérné rozdéleni stran na pravolevé ose se tfemi kategoriemi:
levicové, pravicové a ostatni strany. Mezi levicové strany poéitejme CSSD, KSCM a SPOZ a mezi
pravicové strany KDU-CSL, ODS, SNK ED, SSO a TOP 09.

Nezatazeny zistavaji strany s velmi malym poctem volict (napiiklad CSNS, DSSS, KC),
regionalni strany (M, NB, S.cz a podobn¢) a strany, u nichz je jednoznacné zafazeni na pravolevé
ideologické $kale problematické (zejména CPS, NK, SZ, VV). Pi fazenf stran do kategorif se lze
ve vétsiné piipadu celkem spolehlivé opfit o dosavadni odbornou literaturu (napiiklad Malif,
Marek 2005: 1413-1488, 1503-1530, 1653-1665), v piipadé nove vzniklych stran SPOZ a TOP 09
snad nebude pfifazeni k levici, respektive k pravici, diskutabilni. Kandidati nezafazenych stran
ziskali ve vSech 27 obvodech v prvnim kole celkem 17,22 % hlast. Domnivame se, ze z hlediska
testovani hypotéz je rigoréznéjsi ponechat tyto strany v kategorii ,,ostatni, nez je za kazdou cenu
pfifazovat k levici €i pravici, v mnoha pifpadech ¢isté arbitrarné.

Druha komplikace spociva ve skutecnosti, ze se v jednotlivych obvodech voleb tcastnili
kandidati raznych politickych stran. Proto je v tomto piipad¢ tfeba provést 27 samostatnych
modelt, pficemz tabulka ¢. 5 pfestavuje jednoduchou, ale zaroven smysluplnou agregaci téchto
vypocti. Hodnoty p, jsou aritmetickymi praméry podila volica, ktefi se ucastnili druhého kola
v obvodech, kde jejich kandidat z prvniho kola nepostoupil. Zakladem téchto podilt pfitom neni
pocet vsech registrovanych volict v obvodu, ale voli¢t, ktefi ve druhém kole pfisli k urnam.

Tabulka dale udava smérodatnou odchylku hodnot od aritmetického praméru (g) a pocet
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piipadu, kdy se dand kombinace kandidata vyskytla (7). Vylouceny byly pfipady, kde do druhého

kola nepostoupil kandidat ideologicky piibuzné strany."

Tabulka ¢&. 5. Pfesuny voli¢t mezi ideologicky spfiznénymi kandidaty

Druhé kolo
CSSD KDU-CSL ODS TOP 09

Pr | g | n; P [} n; P g n; Pr a; n;
CSSD 12,31 % | 0,055 | 3 | 00,00 % 0 0 | 00,00 % 0 0
KDU-CSL | 43,60 % | 0,135 | 11 55,65 % | 0,133 | 13 | 53,50 % | 0,058 | 3
° KSCM 75,72 % | 0,098 | 21 | 26,77 % | 0,101 | 3 | 22,30 % | 0,097 | 14 | 18,47 % 0 1
:O ODS 28,37 % | 0,072 | 6 | 73,13% | 0,081 | 3 73,03 % 1
- SNK ED 53,23 % 0 1 | 00,00 % 0 0 | 46,77 % 0 1 | 00,00 % 0 0
E SPOZ 56,06 % | 0,148 | 14 | 41,18 % | 0,131 | 3 | 44,43 % | 0,171 | 10 | 39,76 % 0 1
SSO 37,49 % | 0,148 | 3 | 00,00 % 0 0 |5919% | 0,193 | 2 | 69,15 % 0 1
SZ 61,25% | 0,139 | 2 | 00,00 % 0 0 | 44,88% | 0,145 | 3 | 42,86 % 0 1

TOP 09 | 27,72 % | 0,107 | 18 | 77,69 % | 0,051 | 3 | 69,14 % | 0,107 | 15

Zdroj: Autori na gakladé vjpoctn v programn Zelig (Imai a kol. 2007), pousitd data lze nalégt na servern Volby.cz 2071.

Volici, jejichz kandidat z prvnfho kola nepostoupil, davali ve druhém kole mnohem castéji hlas
ideologicky piibuznému kandidatovi. Napiiklad ve 21 obvodech, kde do druhého kola postoupili
kandidati CSSD, jim dalo hlas v praméru 75,72 % volica KSCM. Naopak pouze pramérné
12,31 % voli¢ti CSSD ve tiech obvodech, kde do druhého kola postoupil kandidat KDU-CSL,
a nikoli CSSD, udélilo sviyj hlas kandidatovi KDU-CSL. Na zakladé Gdaji v této tabulce mizeme
proto 1 tfet{ hypotézu povazovat za potvrzenou.

Zbyva provéfit posledni zminénou hypotézu, podle niz bychom méli v obvodech, kde do
druhého kola postoupili dva ideologicky podobni kandidati, pozorovat nizsi ucast volica
neuspésnych kandidatd z opacného konce ideologického spektra. Tuto hypotézu muzeme
testovat pouze castecné. Ve vétsiné obvodu totiz postoupili do druhého kola kandidati levice
1 pravice. Pouze ve ctyfech volebnich obvodech se utkali kandidati ideologicky podobnych stran
(vzdy ODS a TOP 09). Nikde nedoslo k utkini dvou levicovych kandidata. Uplny piehled

o stranické pifslusnosti kandidata ve druhém kole podava tabulka ¢. 6.

15 Naptiklad v Z4dném obvodu, kde do druhého kola postoupil kandidit ODS, ale nikoli kandidat CSSD, se
o mandat neuchazel kandidat jiné levicové strany. Nelze proto sledovat, zda voli¢i CSSD davali hlas spise

kandidatovi ODS, nebo levicovému protikandidatovi.
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Tabulka €. 6. Stranicka piislusnost kandidata ve druhém kole

Vitéz ve druhém kole Celkem
CSSD | KDU-CSL | NEZ | ODS | S.cz | TOP 09 | VV | Nestranik

CSsD,
¢ | KDU.CSL 1 2 0 0 0 0 0 0 3
£ [ CssD,NEZ 1 0 0 0 0 0 0 0 1
£ [Cssp,0Ds 8 0 0 6 0 0 0 0 14
Q2 CSSD, S.cz 0 0 0 0 1 0 0 0 1
= 2| CSSD, TOP 09 1 0 0 0 0 0 0 0 1
T | CSSD, VV 1 0 0 0 0 0 0 0 1
2 [ &SSD, Nestranik | 0 0 0 0 0 0 0 1 1
2 | ODS,S.cz 0 0 0 0 1 0 0 0 1

ODS, TOP 09 0 0 0 2 0 2 0 0 4

Zdrop: Volby.cz 2011.

Je mozné sledovat, zda se volici CSSD, KSCM a SPOZ v obvodech, kde nepostoupil kandidat
CSSD, téastnili druhého kola méné ¢asto nez volid téchto stran v obvodech, kde kandidat CSSD
postoupil. Viechny udaje popisujici uvedeny jev piedstavuje tabulka ¢ 7. V pipadé CSSD
nemame zadné pfipady ke srovnani, protoze jde o jedinou levicovou stranu, jejiz kandidati
postoupili do druhého kola, a ziaroven o stranu, kterd méla ve druhém kole svého kandidata
téméf ve vSech obvodech. Je nicméné patrné, ze tam, kde proti sob¢ stali kandidatt ODS a TOP
09, byla netcast voli¢d CSSD opravdu vysoka (81,71 %). U voli¢d KSCM jsou vysledky modela
zcela v souladu s ocekavanim. Mira jejich ucasti vyrazné klesala, pokud do druhého kola
nepostoupil kandidat CSSD. Avsak pokud jde o voli¢e SPOZ, Zadny takovy vztah nepozorujeme.
Hodnoty jejich neucasti se v jednotlivych obvodech vyrazné lisi. Zatimco v obvodu Novy Jicin
pfislo ve druhém kole k urnam plnych 87,77 % volict kandidata SPOZ Zdénka Krajcife a vétsina
z nich (78,81 %) podpotila Jaroslava Palase z CSSD, v obvodu Liberec se druhého kola Géastnilo
pouze 15,64 % volica kandidata SPOZ Milana Drobného. I zde ovSem 71,28 % z nich podpotilo
Stanislava Eichlera z CSSD proti byvalému piedsedovi Sendtu Pfemyslu Sobotkovi z ODS.
Hypotézu ¢islo ctyfi kazdopadné nelze plnohodnotné provéfit, protoze nami sledované senatni

volby neobsahuji ani jeden pfipad, kdy do druhého kola postoupili dva levicovi kandidati.
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Tabulka €. 7. Neucast ve druhém kole v zavislosti na ideologickém profilu kandidata

Druhé kolo
Levice vs. pravice Pravice vs. pravice Levice vs. jiny Pravice vs. jiny
Pe | o ||  pu 0w | 0|  pu o | nu|  pa o. | n,
CSSD 81,71 % | 0,097 | 4 3691% | 0 | 1
KDU-CSL | 62,75 % | 0,119 | 11 | 34,06 % | 0,097 | 2 | 79,63 % | 0,103 | 2 | 66,69% | 0 | 1
o | KSCM 59,13 % | 0,197 | 18 | 83,67 % | 0,113 | 4 | 48,71% [ 0,336 | 3 | 6437% | 0 | 1
:o ODS 52,04 % | 0,126 | 4 60,24 % | 0,171 | 3
= | SNKED | 56,33 % 0 1 100,00 % 0 0 ] 00,00 % 0 0 10000% | 010
% | SPOZ 54,53 % | 0,232 | 14 | 55,15 % | 0,262 | 3 | 64,24 % 0 1 100,00% [ 0|0
~ [sso 74,68 % | 0,114 | 3 | 00,00 % 0 0 ] 00,00 % 0 0 100,00% | 010
SZ 51,52% | 0,073 | 2 | 64,88 % 0 1 100,00 % 0 0 100,00% | 010
TOP 09 59,38 % | 0,202 | 17 40,50 % | 0,238 | 2 | 3583% | 0 | 1
Zdroj: Autori na gakladé vjpoctn v programm Zelig (Imai a kol. 2007), pousitd data lze nalégt na servern Volby.cz 2071.

4.2 Voli¢ské pfesuny ve vybranych obvodech

Rozsah této priace bohuzel neumoznuje okomentovat vysledky modelu voli¢skych
pfesunt ve vsech 27 volebnich obvodech, pojdme se pfesto podivat alespon na nékolik
vybranjch obvodu. Jde o obvody Ostrava-mésto, Novy Ji¢in, Brno-stfed (&islo 58), Most a Usti
nad Labem. Pravé na téchto obvodech se daji velmi dobfe ilustrovat razné zpusoby vyuziti
ziskanych informaci o voli¢skych piesunech. V piipadé obvodu Ostrava-mésto si muzeme
povsimnout anomalnfho vzoru voli¢skych pfesunt, ktery by mohl byt vysledkem medializace
volebn{ soutéze mezi obéma koly voleb. Na pfipadé obvodu Novy Ji¢in vidime, do jaké miry se
voli¢i fidi doporucenim kandidata vypadlych po prvnim kole. V obvodu Brno-stfed dokazeme
identifikovat volice, ktefi k zisku mandatu pomohli kandidatovi postupujicimu do druhého kola
az ze druhého mista. Posledni dva zvolené obvody umoznuji porovnat uspésnost kandidata
regionalnfho hnuti Severocesi.cz proti kandidatam za CSSD a za ODS.

Zacnéme v obvodu Ostrava-mésto, kde do druhého kola postoupila Liana Janackova za
hnuti Nezavisli, znama kontroverznimi vyroky namifenymi proti Romam. Po prvnim kole voleb
vyzval predseda vlady Petr Necas volice, aby hlasovali proti kandidatam CSSD, a zabranili tim
této strané ziskat v Senatu vétsinu mandatd. Explicitné podpofil rovnéz L. Janackovou. Vzapéti
se stal teréem kritiky nejen ze strany opozice, ale i mistni organizace ODS v Ostravé.'”® Jak se
v této situaci zachovali volici? Graf ¢. 1 ukazuje vysledky voleb po prvnim kole. Obsah sloupct
poskytuje informaci o tom, jak se volici jednotlivych kandidata zachovali ve druhém kole. Graf

¢. 2 podava stejné udaje pro druhé kolo. L. Janackovou po prvnim kole opustila znacna cast

16 Senatorka pry chtela na Romy pouzit dynamit 2007, Lumpa Janackovou volit nebudeme, odmitd ostravska ODS

Necasovu vizvu 2010, Druhé kolo senatnich voleb odstartovala roztrika mezi ODS a CSSD 2010.
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volict. Vétdina z nich se druhého kola netcastnila a ¢ast dokonce podpofila protikandidata
Antonina Mastalite z CSSD. Jeho vlastni voliéi byli ovéem mimotadné disciplinovani — téméf
vsichni se ucastnili druhého kola a podpoifili ho znovu. V obvodu Ostrava-mésto doslo v roce
2010 mimo jiné 1 k nejvétsimu ,,zvratu® mezi prvnim a druhym kolem. Zatimco L. Janackova
v prvnim kole tésné zvitézila, o tyden pozd¢ji byla pomérné presvédcivé porazena. A. Mastalif
ziskal mandat diky disciplinovanosti voli¢d CSSD a rovnéz diky podpofe &asti volict nedspésné

kandidatky KSCM.
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V obvodu Novy Ji¢in mizeme sledovat, do jaké miry se volici fidi doporuc¢enim svych kandidata.
Jiz pfed volbami se zde Milan Bures z ODS a Drahomir Strnadel kandidujici za hnuti Nase
Beskydy dohodli na vzajemné podpote. Pak se ale ukazalo, ze Milan Bures je byvalym clenem
KSC. D. Strnadel proto vyzval své volice, aby dali ve druhém kole hlas kandidatu CSSD Zderiku
Bestovi. Zajimava byla i situace u VV. Zatimco strana oficialné podporovala M. Burese, sama
kandidatka VV Sylva Kovacikova vyjadfila svoji podporu Z. Bestovi (Neuspésni senatorsti

kandidati zmatli finalisty 2010). Zda se, ze vétsina volica kandidata za sdruzeni Nase Beskydy
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1 VV na vyzvy svych kandidata pfili§ nedbala a druhého kola se neucastnila. Zbytek se rozdélil

viceméné rovnomérné mezi kandidaty CSSD a ODS. Za pozornost stoji pomérné vysoka mira

pfechodu volica M. Burese (ODS) k jeho protikandidatovi. Z. Besta si kazdopadné udrzel naskok

z prvniho kola a ziskal mandat.
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CSSD

Zajimava situace nastala i v obvodu Brno-mésto ¢islo 58, kde do druhého kola postoupil

z prvniho mista Vaclav Bozek (CSSD), mandat ale nakonec ziskal Stanislav Juranek z KDU-CSL,

a to s pomérné velkym naskokem. Jaci voli¢ci mu umoznili ,,pfedbéhnout™ jeho protikandidata?

Ackoli mnoho jeho vlastnich voli¢a nepfislo ve druhém kole k urnam, zisk mandatu mu zajistili

zejména volici ODS a TOP 09.
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Na zavér srovnejme vzorce voli¢skjch presunt v obvodech Most a Usti nad Labem, kde byli

zvoleni dva senatofi za regionalni hnuti Severocesi.cz. Zatimco v Mosté¢ se jejich kandidatka

Alena Dernerova utkala s kandidatem CSSD, v Usti nad Labem stal Jaroslav Doubrava (S.cz)

proti kandidatovi ODS.

V obou obvodech to totiz byli ptedeviim voli¢i netspésnjch kandidata CSSD a ODS

z prvnfho kola, kteff podpofili kandidata S.cz proti jeho soupefi, a pomohli mu tim k zisku

mandatu. Je nicméné pravdou, ze v obvodu Most byl naskok A. Dernerové velmi vysoky uz

v prvnim kole, takZe by mandat pravdépodobné ziskala i bez této podpory. V obvodu Usti nad

Labem se ovsem tento jev plné projevil, vzdyt’ Jaroslav Doubrava (S.cz) postoupil ze druhého

mista a bez podpory voli¢i CSSD by mandat zfejmé neziskal.
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5. Zavér

Cilem této prace bylo statistické modelovani pfesuna volicské podpory jednotlivych
kandidatd mezi prvnim a druhym kolem senatnich voleb v roce 2010 pomoci bayesovského
modelu ekologické inference. Vystupy modelu byly pouzity k testovani ctyf hypotéz tykajicich se
strategickych ucinka volebniho systému pouzivaného v senatnich volbach a pouzitymi daty byly
oficialni vysledky voleb na trovni 4.860 volebnich okrsk.

Ekologicka inference je metodou odvozovani informaci o chovani jednotlived nevratné
ztracenych pfi procesu agregace dat, a to v situaci, kdy nejsou k dispozici data na individualni
urovni. Priace podala vyklad o historickém vyvoji této oblasti kvantitativni metodologie od
prvotniho podchyceni problému ekologického klamu v odborné literatufe pfes rané metody
ekologického usuzovani, jako je Goodmanova ekologicka regrese ¢i metoda hranic, az po
moderni inferencni modely, které vyuzivaji bayesovskou pravdépodobnostni matematiku
a umoznuji modelovat vzajemné vztahy mezi vicekategorialnimi proménnymi.

Pfi modelovani voli¢skych pfesuntt mezi prvnim a druhym kolem senatnich voleb v roce
2010 bylo zjisténo, ze druhého kola se acastnili predevsim volici, kteff k urnam pfisli jiz v prvaim
kole. Ukazalo se, Ze volici ve druhém kole nejcastéji odevzdavali hlasy stejnému kandidatovi jako
v kole prvnim, jestlize se mu podafilo do druhého kola postoupit. Pokud tomu tak nebylo, pak
voli¢i ve druhém kole podpofili kandidaty ideologicky podobnych stran. Tento vztah je zfetelny
zejména u volica KSCM podporujicich ve druhém kole kandidaty CSSD. Rovnéz volici ODS
a TOP 09 davali ve druhém kole ve velké mife hlas kandidatu jedné z téchto dvou stran, pokud
jejich vlastni kandidat nepostoupil.

Bohuzel se nepodafilo provéfit hypotézu, ze se volici politickych stran jednoho pdlu
ideologického spektra nedcastni druhého kola, pokud do néj postoupi dva kandidati z opa¢ného
po6lu ideologického spektra. Podle tohoto vzoru se ve sledovanych volbach chovali zejména volici
kandidatd KSCM, jejichz ucast ve druhém kole vyrazné poklesla, pokud do néj nepostoupil
kandidat CSSD. Celkové viak senatni volby v roce 2010 nenabizi dostateény pocet vhodnych
pfipada pro otestovani platnosti této hypotézy.

Problém zasadni statistické neurcitelnosti, jemuz metody ekologické inference celi, je
kvali nevratnosti ztraty informac{ pfi procesu agregace dat nepfekonatelny. Konstrukce
dostatecné presného a robustniho modelu by nicméné¢ pfedstavovala nesmirné vyznamny milnik

ve vyvoji socialnich véd. Na problém Spatné dostupnosti ¢i piimo absence dat na individualn{
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urovni totiz socialni védci narazi téméf pii kazdém vyzkumu. Proto je podle naseho nazoru velmi

dualezité rozvijet toto odveétvi kvantitativni metodologie i v ¢eskych podminkach.
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