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Studie, které se zabyvaji problematikou geneze a soucasné podoby politickych stran a stranickych
systému ve stfedovychodni Evropé, patii k béznéjsim artiklam na politologickém kniznim trhu.
Pfesto, jak ukazuje kniha jiz sehrané autorské dvojice Vit Hlousek a Lubomir Kopecek
(ptipomenme napf. knihu Konfliktni demokracie. Moderni masovd politika, autory editovany sbornik
Demokracie. Teorie, modely, osobnosti, podminky, nepritelé a perspektivy demokracie ¢i fadu spolecnych
clankd), se dané téma zdaleka nevycerpalo. Hlouskova a Kopeckova publikace, jejiz anglickou
verzi jiz dffve publikovalo prestizni vydavatelstvi Ashgate, pfedstavuje politické strany v péti
zemich stiedni Evropy (Ceska republika, Polsko, Slovensko, Mad’arsko a Slovinsko), pficem?
kritériem vybéru se stala mira ,konvergenc|e] k zapadoevropskym ,rodinnym‘ vzoram® (s. 8).
Autofi jiz v pfedmluveé knihy explicitné uvadi, ze zakladnim ramcem pro jejich analyzu je prave
(v soucasné politické veédé jiz klasicky) koncept stranickych rodin. I proto je jadro knihy
strukturovano nikoli dle jednotlivych zemi, ale sleduje kritérium ,,rodinné pfislusnosti. Jako
mimofadné vhodny a v komparativni perspektivé vyjimeény je casovy ramec vyzkumu, ktery
nezahrnuje jen (jak je to bézné) vyvoj politickych stran po padu komunistickych rezimu, ale jeho
pocatkem je jiz kladen{ zakladt systému politickych stran, tedy pfiblizné polovina 19. stoleti.
Analyze vyvoje politickych stran nalezejicim k jednotlivym stranickym rodinam pfedchazi
kapitola, ktera ¢tenafum nabizi zakladni pfehled vyzkumu politickych stran a stranickych rodin
(tuto pasaz oceni zejména cCtenafi z fad $ir§i vefejnosti, zajemcim alespon castecné zbéznych
v problematice vSak pfili§ nového nepfinasi). Hlousek s Kopeckem se v této pasazi odvolavaji na
piistupy M. Duvergera, O. Kirchheimera, H. Kitschelta, R. Gunthera ¢i L. Diamonda, zminuji

jejich typologie, které nejcastéji vychazeji z organizace ¢i programového profilu stran. Lze vsak
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tyto pifstupy — jez vznikly v kontextu zapadoevropskych stranickych systémut — aplikovat na
prostredi stfedovychodni Evropy? (Kladnou) odpovéd na tuto otizku hledaji Hlousek
s Kopeckem v pracich P. Maira a C. Muddeho a v praci polského politologa A. Antoszewského.
Jako zakladni vychodisko pro stézejni cast knihy, tedy samotnou analyzu politickych stran, autofi
voli typologii K. von Beymeho, ktery vymezil deset stranickych rodin (liberalni/radikalni,
konzervativni, délnické, resp. socidlnédemokratické/socialistické, regionalni a etnické, agrarni,
kfest’anskodemokratické, komunistické, extrémné pravicové a ekologické). Autofi s ohledem na
uzivanou terminologii zcela logicky nahrazuji terminy komunistickda stranicka rodina $ir$im
pojmem krajni levice a extrémné pravicové (z hlediska rozdilného uzivani v anglosaském
a némeckém prostredi) analogicky terminem krajn{ pravice (s. 25). V kapitolach, které se zabyvaji
konkrétnimi stranickymi rodinami, je kladen dtraz na ideologicko-programovy profil, ,,geneticky*
puvod stran a jako pomocné kritérium je zohlednéno 1 clenstvi politickych stran
v transnacionalnich stranickych strukturach. Jistou slabinou je v tomto ohledu skutecnost, ze ne
vsechny stranické rodiny ,,disponuji* odpovidajici frakei v Evropském parlamentu ¢i eurostranou
(komunistické, krajné pravicové, etnoregionalni, ale do jisté miry i konzervativni politické strany),
pficemz srovnani ideovych vychodisek dané frakce ¢i eurostrany s programem zkoumanych
narodnich politickych stran se stava Hlouskovi a Kopeckovi ,klicovym kritériem potvrzujicim
pfifazeni strany k pfislusné rodiné* (s. 25). Autofi nicméné @ priori nefesi dusledky niz§i miry
kongtuence s danou eurostranou/frakci v EP. V nékterjch momentech se tak vyklad diky tomu
dostava do ,,slepé ulicky®. Je to patrné napf. u kapitoly, ktera se zabyva konzervativnimi stranami,
kdy srovnani programovych vychodisek EPP a narodnich politickych stran vede Hlouska
a Kopecka ke konstatovani pfitomnosti dvou skupin konzervativnich stran. Podobné¢ v pfipadé
hodnoceni slovenského Kiest'anskodemokratického hnuti byl zjistén u dvou ze sedmi
zkoumanych programovych bodu nesoulad s programem EPP, u dalsich dvou neutralni postoj ¢i
absence postoje. Program KDH se tak shodoval s programem EPP pouze ve tfech, resp. ¢tyfech
() bodech ze sedmi, aniz by tento vysledek zpochybnoval pfislusnost KDH k rodiné kfest’ansko
demokratickych stran (s. 179). Nechceme na tomto misté¢ tvrdit, ze KDH neni kfest’ansko
demokratickou stranou (ostatné toto tvrzeni by bylo absurdni), spise by bylo vhodné se ptat, zda
pfedstavuje srovnani programovych vychodisek zkoumanych stran s programem eutrostrany/
frakce v EP skutecné ono ,,klicové kritérium* identifikace pfislusnosti ke stranické rodiné, zvlasté
v situaci, kdy v poloviné pfipadu pfislusna frakce ¢i eurostrana neexistuji.

Po dvodnich teoretictéjsich pasazich je kniha clenéna jiz do kapitol dle jednotlivych vyse

zminénych stranickych rodin. Prvni kapitola pfedstavuje socialnédemokratické a socialistické
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strany, pficemz v kapitole je popsan historicky vyvoj tohoto typu stran a stézejni pojmy vztahujici
se k dané problematice (welfare-state, vztah k marxismu, koncept tzv. tfeti cesty). Nasledujici
komparativni analyza se zaméfuje na socialné¢ demokratické a socialistické politické strany ve
vybranych statech stfedni Evropy. Zde je nutné zminit, ze autofi spravné upozornuji na fakt, ze
vétsina socialistickych stran navazuje na komunistické ,,statostrany” pfed r. 1989, s vyjimkou
znovuobnovené Ceské strany socidlné demokratické. Samostatnou kapitolou je vjvoj slovenskych
socialistickych stran s durazem na roli politické strany Smér. Srovnavaci analyza uvedena
v tabulce 2.1 porovnava programové dokumenty Strany evropskych socialistd s narodnimi
dlouhodobymi programy jednotlivych socialné demokratickych a socialistickych stran. Kapitola
logicky kon¢i srovnanim se zapadoevropskymi socialistickymi stranami. Pfehled volebnich
vysledkt jednotlivych socialné demokratickych a socialistickych stran ve volbach do narodnich
parlamentt je pfehledné zpracovan v tabulce 2.2.

Predstaveny vyklad je rovnéz rozvijen u druhé kapitoly sledujici krajni levici
(s vysvetlenym historickym kontextem, pojmy, koncepty a piistupy vybranych zahranic¢nich
autoru), aby vysledkem byla mj. tabulka volebnich vysledku stfedoevropskych krajné levicovych
politickych stran. V této kapitole je zaméfena pozornost predeviim na KSCM coby nejispésnéjsi
politickou formaci v prostoru stfedni Evropy. Identifikovina je jistdi svébytnost KSCM
vyplyvajici ze struktury stranické a volicské soutéze, ale i z jistého protestnfho potencialu (s. 25).

Nasledujici kapitola, popisujici environmentalni politické formace, je uvozena vyrokem
R. Ingleharta o ,,posunu od materialnich k postmaterialnim hodnotam a o tiché (hodnotové)
revoluci® (s. 83). V textu jsou dale zminény historické pfedély zeleného hnuti i zakladni terminy
(napf. grassroots demokracie, vztah mezi tzv. fundis a realos, tj. radikaly a pragmatiky ad.). Neni
pfekvapenim, Ze vSechny narodni strany stfedoevropskych zelenych jsou dle programovych
priorit totozné s Evropskou stranou zelenych.

Dalsi popis se tyka agrarnich politickych stran, které jsou nejenom v prostredi zapadni, ale
1 stfedni Evropy na ustupu. Nejenom, Ze neexistuje agrarni eurostrana, ale ani popisované
politické strany nejsou pouze agrarni, avsak casto operuji s tzv. protestni antiestablishmentovou
rétorikou (s. 123).

Sesta kapitola, popisujici liberdlni politické strany, ma vievypovidajici podtitul ,,Prokleti
politického stfedu®. V ramci této skupiny Hlousek s Kopeckem diferencuji mezi liberalnimi (resp.
neoliberalnimi) a socialné liberalnimi politickymi stranami. Po historickém exkurzu je popsina
komplikovana pozice tohoto druhu politickych stran ve stfedoevropském prostoru, aby bylo

zavérem (po nezbytném srovnani s programovymi vychodisky popisovanych stran s Evropskou
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liberalni, demokratickou a reformni stranou a uvedenim volebnich vysledkti ve volbach do
jednotlivych parlamentt), ze ,,volicska zakladna skute¢né liberalni politiky je velmi slaba
a ,pokuseni‘ integrovat prvky jinych ideologii ¢i nutnost spolupracovat i s jinak orientovanymi
subjekty je velmi silné* (s. 154).

Kapitola tykajici se kfest’anskych demokrati ctenafe rovnéz seznamuje se zakladnimi
historickymi fakty, ale 1 se zcela specifickymi terminy (napf. evolucni deklerikalizace, parcialni
dechristianizace ad.). Z hlediska jednotlivych politickych stran tohoto typu je podstatny i vztah ke
konzervativnim politickym strandm, kde je patrny vyznamny ideologicky pranik. Samostatnou
subkapitolu pfedstavuje polsky ptipad, kdy v méné sekularizovaném prostfedi neexistuje silnéjsi
kfest’ansko demokraticka politicka strana, protoze tato profilace ,,pfedstavuje soucast identity
jinych politickych stran® (s. 177).

Vyklad o rodiné konzervativnich politickych stran navazuje na kapitolu pfedchoz,
pficemz je konstatovan fakt, ze tam, ,,kde je silna kfest’anska demokracie, jsou [konzervativni
strany — V. H. a J. S.] prakticky vzdy slabi nebo zcela chybi* (s. 183). Z hlediska dalstho vykladu je
zajimavé sledovat jednotlivé ,,pfibéhy” konzervativnich politickych stran v obdobi 20. a 30. let
20. stoleti, kdy existovaly i pfipady fasizujicich tendenci (v Polsku, Mad'arsku, Ceskoslovensku).
V 90. letech 20. stoleti se konzervativni strany vétsinou odstépily od matefskych organizaci typu
,»fora® (coz byl pfipad nejenom ceské ODS) ¢i jeho transformaci (jako v piipadé Mad'arského
demokratického féra). Hlousek s Kopeckem také uvadéji, jiz vySe naznacenou, jistou
,,rozpolcenost uvnitt této rodiny v otazce podpory evropské integrace (s. 207).

Devata kapitola knihy je vénovana krajni pravici. V uvodu této pasaze jsou shrnuty
zakladni atributy této rodiny (napf. odmitani kapitalismu, komunismu, demokracie, pozadavek
vudcovského principu atd.). Politologicka teorie tykajici krajni pravice vychazi pfedevsim
z P. Ignaziho, H.-G. Betze a C. Mudda. Historické shrnuti této rodiny popisuje udalosti v obdobi
30. a 40. let 20. stoleti v sledovanych statech (s ptiklady Néarodni obce fasistické, strany Sipovych
ki{za atp.). Autofi knihy ctenafum dale pfiblizuji vyvoj krajni pravice po roce 1989, predstavuji
zakladni témata i jednotlivé politické strany této rodiny (napt. Jobbik, SNS, SPR-RSC ad.),
pficemz jako jednu z charakteristik uvadi, Ze ,,voli¢stvo krajn{ pravice k témto stranam nemclo
mnohdy pfili§ pevnou vazbu® (s. 232). S timto zjisténim lze zfejmé souhlasit, nicméné bylo by
vhodné je doplnit daty, ze kterych autofi Cerpali (napf. vyzkumy vefejného minéni zjist'ujic
stranickou identifikaci). Desatou kapitolu tvoif popis vyvoje etnickych a regionalnich politickych
stran, pficemz jak vyplyva ztabulky 10.1, jsou zisky téchto politickych uskupeni zcela

zanedbatelné s vyjimkou stran mad’arské mensiny na Slovensku.
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Posledni cast knihy tvofi zavérecné shrnuti, které je schematicky zachyceno v tabulce
11.1, ktera zobrazuje voli¢skou podporu jednotlivych stranickych rodin ve stfedoevropském
regionu v obdobi 1992-2000 a v obdobi 2001-2008. Poznatky jsou komparovany se situaci
v zemich zapadni Evropy. Hlousek s Kopeckem v této kapitole predkladaji podobnosti i rozdily
mezi jednotlivymi stranickymi rodinami stfedni a zdpadni Evropy. Samotnym zavérem je
konstatovani, ze v soucasnosti lze na aredl stfedni Evropy aplikovat koncept stranickych rodin,
ktery vznikl v prostredi zapadni Evropy.

Knihu Vita Hlouska a Lubomira Kopecka lze hodnotit z mnoha dhla pohledu. Kniha je
psana srozumitelnym jazykem (i1 pro ¢tenafe nepolitologa), navic na mnoha mistech okofenéna
pasazemi zabyvajicimi se specifiky zkoumaného regionu (napt. pozice a identita KSCM, slabost
kfestanskych stran v Polsku). Pifehlednosti dodavaji na vykladu cetné tabulky zejména
s volebnimi vysledky, které umoznuji sledovat vyvoj stranickych rodin béhem vybraného obdobi
(1992-2008). Ocenit lze 1 piilohu (vysvétlujici pocitani sily jednotlivych politickych rodin)
a seznam zkratek politickych stran a koalic. Vzhledem k pfevazujicimu deskriptivaimu stylu
vykladu lze knihu navic doporucit nejen studentim politologie, ale rovnéz Siroké ctenafské
vefejnosti se zajmem o politické déni. Na druhou stranu ¢tenaf majici jiz jisté znalosti tykajici se
zkoumané problematiky mozna spiSe oceni publikace, které se zabyvaji detailnéji nékterymi
dil¢imi aspekty vyvoje politického stranictvi ve stfedovychodni Evropé. K tomu nicméné muze
poslouzit velmi rozsahly seznam literatury, se kterou autofi pracovali a ktery celou publikaci

uzavira.
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