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Ladislay Cabada'

Odborna reflexe modernich a soudobych politickych procest je jednou z nejnarocnéjsich —
a soucasné v ramci odborné komunity 1 $irsi zainteresované vefejnosti nejméné vdécnych — cest,
po kterych se socialni véda muze vydat. Divodem je pfirozené zejména skutecnost, ze fakticky
téméf vsichni socialni védci se citi byt schopni relevantné k takovym tématim vyjadfit, a pokud
jiz ne vlastni odbornou analyzou, pak alespon ,,zasvécenym* komentafem ¢i recenzi, ktera spise
nez to, co bylo v posuzovaném dile napsano, nastinuje, jak by — pokud by tak ucinil — dané téma
uchopil sam komentator ¢i recenzent. Podobné 1 vSichni ,,pamétnici — ti, kteff se na
analyzovanych déjich aktivné podileli, ale mnohdy 1 ti, kteff se do analyzovanych procesut nijak
aktivné nezapojovali — citi potfebu prezentovat svou vlastni verzi, ptipadné svij vlastni piibch.
Vsechny tyto skutec¢nosti a pokuseni jsou jesté zesileny v situaci, kdy jsou pfedmétem analyzy
a debaty soudobé politické procesy v domacim, narodnim politickém systému, v nasem piipadé
tedy politicky vyvoj ¢eské polistopadové politiky.

Snad i vyse nastinéné skutecnosti jsou pficinou toho, ze v cesky pisici politologické
komunité nalezneme vice monografii vénovanych nékterym zahranicnim politickym systémam
(napf. némeckému, rakouskému, ruskému ¢ polskému) nez politickému systému Ceské republiky.
Jisté, mame k dispozici jiz pomérné velky pocet knih vénovanych zejména ceskym politickym
aktéram, dominantné pak politickym stranam a genezi stranického systému, volebnim procesim
v Ceské republice, evropeizaci ¢eské politiky a spolecnosti apod. StéZejni dila analyzujici
z politologické perspektivy vyjvoj v Ceské republice po roce 1989, takova, k nimz budou
vysokoskolsti pedagogové a intelektualové za nékolik dekad odkazovat jako ke ,kanonim®

vysvétlujicim nékdejsi politické déje, vsak dosud postradame. Snad by jednim z prvnich vystupuy,
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které se vydavaji na ,,cestu k nesmrtelnosti®, mohla byt i nejnov¢jsi kniha brnénského politologa
Lubomira Kopecka Era nevinnosti: Ceskd politika 1989-1997.

Lubomir Kopecek, narozeny vroce 1975, je jednim z nejvyraznéjsich pfedstavitela
politologické generace, jez odborn¢ vyristala az po Listopadu 1989. V 90. letech a jesté v prvnich
letech po roce 2000 vystudoval hned tfi obory — vedle politologie rovnéz historii a pravo —,
a ziskal tak velmi dobré zaklady, na nichz vystavél svou odbornou a publikac¢ni ¢innost. Spolecné
s Vitem Hlouskem a zejména v poslednim obdobi také samostatné zpracoval fadu kniznich
publikaci vénovanych pfedevsim stfedoevropské politice, pficemz zvlastni pozornost dlouhodobé
vénuje zejména slovenské politice (bez nadsazky lze napsat, ze Kopecek je dnes nejvyraznéjsim
ceskym odbornikem na slovensky politicky systém). Jiz pfedchozi texty dostate¢n¢ ukazaly
zakladni rysy Kopeckova badatelstvi a akademického psani — Siroky socialné-védni rozhled,
nesmirné zapaleni pro praci, neutuchajici zvidavost spojenou se snahou dospét vlastni analyzou
k vysvétleni, ale také femeslnou zrucnost a ctivost pfi vlastni tvorbé. Vsechny tyto charakteristiky
nachazime rovnéz v nové Kopeckové knize a bezesporu je jiz muzeme povazovat za trvalou
soucast autorovy kreativity.

V avodu publikace Kopecek vysvétluje, pro¢ jako nazev knihy zvolil souslovi ,.éra
nevinnosti®, resp. pro¢ takové oznaceni omezuje koncem roku 1997. Domniva se, ze Listopad
1989 vrhnul do polittky ,,mohutny pfiliv zapalenych lidi, jejichz zakladni motivaci bylo
ovliviiovan{ a zména véci vefejnych ... tito lidé vykazovali mimofadné nasazeni pro ,,véc* — at’ uz
jakoukoliv. Neodmyslitelné privodni jevy samozfejmé pfedstavoval politicky amatérismus ...
(s. 6). S takovym vychodiskem lze v zasad¢ souhlasit, na druhé strané by bylo namist¢ zminit
1 skutecnost, ze zejména u C¢asti ekonomickych specialistd nelze pfehlednout, ze jejich ,,véc* —
prosazovana bezesporu s mimofadnym zapalenim — se vyrazné lisila od ,,véci® ostatnich,
zacilenych k budovani politickych instituci a — logicky — 1 vlastnich pozic v téchto institucich. Na
mysli mam ty, u nichz jako hlavni motiv ke vstupu do politiky pozoruji snahu ovlivnit
transformacni procesy k vlastnimu prospéchu, ¢i obecnéji feceno, ekonomické pragmatiky, ktefi
pochopili, Ze po néjaky ¢as budou ekonomické procesy plné spojeny s politickymi rozhodnutimi,
a proto se docasné stali politiky. Na druhé strané nechci zpochybnit autorovu klicovou premisu:
bez zapaleni na vsech urovnich by ceskd demokratickd tranzice jednoznac¢né meéla jinou,
dirigistictéjsi podobu a jeji vysledky by se spiSe podobaly tomu, co pozorujeme vychodnéji od
sttedoevropského prostoru. Aneb jinak fec¢eno, éra nevinnosti je pouze jinym vyrazem, jakousi

metaforou pro dostatecné silnou a demokraticky zacflenou — nikoli vSak naivni — proto-
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obcanskou spolecnost, jez se stala zakladem polistopadovych politickych elit a celého
transformacniho procesu. Pln¢ pak lze souhlasit s autorovym pfesvédcenim, ze tato unikatni
konstelace je neopakovatelnou kapitolou ceskych déjin srovnatelnou sléty budovani
ceskoslovenského statu po roce 1918.

Predkladana analyza je zaloZena na kombinaci historickych a politologickych pfistupt, na
mnoha mistech v knize nicméné Kopecek prokazuje i Sirsi zabér, kdyz se pousti do pravnich
a dokonce ekonomickych rozbort, aniz bychom méli pocit, Zze je v argumentaci méné presny
a pfesvédcivy. Rozkroceni mezi soudobou historii a politickou védou je paradoxné jak nejvétsi
pfednosti, tak 1 nejvyraznéjsim rizikovym bodem knihy. Autorova schopnost citlivé a dostatecné
reprezentativné 1 selektivné pracovat s dobovymi zdroji — primarné dobovym tiskem —
v kombinaci se zasazovanim zkoumaného do vybranych teoretickych a analytickych ramcua
politické védy posouva knihu nad bézny standard ,,pouze” historickych ¢1 ,,pouze®
politologickych publikaci. Na druhé strané muze byt puristy z obou védnich smérti povazovana
1za svého druhu slabinu, jak naznacila napf. mné ne zcela srozumitelna argumentace historika
a publicisty Tomase Zahradnicka v recenznim sloupku deniku Dnes. Osobné povazuji rizika
spojena s ,,rozmélnénim védeckého dopadu® kombinaci nékolika védnich pfistupt za zcela
podruzna v porovnani s tim, jaké vyhody takovy piistup dava a jichz Kopecek dokazal velmi
dobfe vyuzit. Naopak a paradoxné mi jako ,,rusivejsi pfipada, kdyz se v nékteré z ¢asti knihy —
dominantné v dodatku — autor rozhodne opfit se zcela o jednu disciplinu, v tomto piipadé
o politickou védu (byt’ i v této kapitole autor opakované odkazuje k historii a historiktim).

Vlastn{ analyzu stavi autor chronologicky, pficemz jako hlavni milnfky oddélujici
jednotlivé periody, resp. kapitoly pouziva volebni cykly. Historické zaklady pfitom Kopeckovi
nedovoluji, aby nékteré periody prosté piesel jako méné podstatné — v tomto ohledu nabizi
¢tenafi mj. rovnéz velmi uzite¢nou kroniku polistopadovych déja. Citlivé naopak redukuje vycty
aktéra, v dobovém okamziku zdanlivé dulezitych, sodstupem jedné az dvou dekad jiz
podruznych. Jeho text tak neni ,zivocichopisem®, Kopecek citlivé selektuje, pficemz vzdy
argumentuje, co pro n¢j je — ¢i nenf — podstatné. Takova redukce nicméné opét muze nahravat
kritikdm ze strany historickych ,,purista — politicky zivotopis ,,proslulého* politika a ministra za
kfest’anské demokraty Antonina BaudySe zabira v knize dvé strany (zcela opravnéné, pravé tento
politik se velmi vyrazné podilel na medidlnim obraze své strany v prvni poloviné 90. let),
u mnoha dalsich aktéra vsak podobné exkurzy chybi. Autortv ,,subjektivismus® tak pfirozené

muze byt pfedmétem kritiky, na druhé strané je pravé tim, co z knihy, jez je kronikou, ¢ini

367



Stfedoevropské politické studie Roc¢nik XIT, Cislo 4, s. 365-368
Central European Political Studies Review Volume XII, Part 4, pp. 365-368
Mezinarodni politologicky tstav Masarykovy univerzity ISSN 1212-7817

zajimavé a poutavé cteni. Kopecek ¢tenafi nabizi vlastni pfibéh a vlastni vidéni udalosti a osob,
na druhé stran¢ nedava nijak vyrazné najevo své osobni preference ideové, programové ¢i jiné
a zachovava dostatecny odborny odstup od analyzovaného problému. Jisté, mirnou naklonnost
k pravicové politice a obcanskym demokratim v knize mizeme zaznamenat — napf. ve formé
absence vyraznéjsi kritiky vtuci nékterym postavam ODS pfipominajicim tragikomického lidovce
A. Baudyse —, ale pfijatelna mira obecnych odbornych ¢i metodologickych zasad ani vkusu tim
v zadném pftipad¢ nebyla prekrocena.

Nova, autorsky zrala kniha Lubomira Kopecka nepostrada kvalitu ani ambici a bezesporu
se na nckolik pfistich let stane nepostradatelnou ucebnici pro studenty politologie, soudobé
historie a dalSich socialnich véd. Velice uzite¢ny by byl i jeji pfipadny pfenos do svétového jazyka,
resp. smérem k zahrani¢ni odborné komunité. O jeji nadéasovosti pak rozhodne zejména to, zda
bude vystavena soutézi a v jaké kvalit¢ budou piipadné vychazet dila ,rivalska®, jichz je pro
bohatou a vrstevnatou debatu tolik zapotfebi, jesté spiSe vsak to, zda léta transformace
v Ceskoslovensku a Ceské republice budou i za nékolik desetileti pfedstavovat stejné interesantni
téma jako dnes, resp. nakolik budou pfekryta moznymi zlomy a zvraty v bezesporu velmi

zajimavém 21. stoletd.
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