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Ideologia extrémnej pravice v Chorvatsku a Stbsku
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Abstract: The Ideology of the Extreme Right in Croatia and Serbia
The aim of this article is to test the applicability of Cas Mudde’s concept of the ideological core of the extreme right party family
in the Serbian and Croatian region and to explain the ideologies of the hwo main actors on the extreme right in these countries
— the Croatian Party of Rights and the Serbian Radical Party. The article analyzes the core ideological features of the two
parties and concludes with a comparison with the ideological core of the Western European extreme right party family.
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1. Uvod

Fenomén extrémnej pravice je predmetom spolocenskovedného badania uz vyse
polstorocie. Intenzita a droven vyskumu kolisala v priebehu tohto c¢asu v zavislosti na intenzite
aktivit, ktoré jednotlivé strany, ¢i ini aktéri oznacovani ako extrémne pravicovi vykazovali.
Rovnako nerovnomerna bola intenzita vyskumu aj v zavislosti na regione, ktorého sa tykala. Kym
pre oblast’ zapadnej Eurdpy existuje Siroka §kala prac rozoberajicich tito problematiku, prace
zaoberajuce sa strednou a vychodnou Eurépou si omnoho menej pocetné. Deformacia
spoloc¢enského a politického vyvoja sposobena existenciou nedemokratickych rezimov v tomto
priestore vytlacila problematiku extrémnej pravice do pozadia. Spolu s padom tychto rezimov
a premenou spolocensko-politickej situacie sa vsak zacali opdt’ vynarat’ niektoré potlacané nazory
a ideoldgie nesuce charakter extrémnej pravice, pricom ich vplyv na politicky vyvoj bol casto
vel'mi vyznamny. Ako typicky priklad by mohol slazit’ region zapadného Balkanu, kde
expanzivny nacionalizmus jednotlivych aktérov vyustil do otvoreného konfliktu. Rezim Franja
Tudjmana v Chorvatsku navyse vykazoval znaky extrémnej pravice po celi dobu svojej existencie
a v Srbsku su radikalni nacionalisti jednou z najvicsich politickych sil dodnes.

Napriek nespornej relevancii problematiky extrémnej pravice v tomto regione zostava
v odbornej literatdre stale pomerne nedostatocne pokryta. Tato praca je preto pokusom
o prispevok k studiu extrémnej pravice v regione zapadného Balkanu, konkrétne v Chorvatsku
a Stbsku. Jej hlavhym ciefom je preskimanie aplikovatelnosti konceptu ideologického jadra

extrémne pravicovej stranickej rodiny, vytvoreného Casom Muddem povodne pre zapadnu
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Eurépu, aj na oblast’ Chorvatska a Srbska, a zaroven tak priblizit’ ideolégiu hlavnych aktérov
extrémnej pravice v tychto krajinach — Chorvatskej strany prava a Srbskej radikalnej strany.

Zakladna vyskumna otazka tejto prace znie, ¢i chorvatske a srbské extrémne pravicové
strany zdiel'aji ideologické jadro s rodinou zapadoeurépskych extrémne pravicovych stran.

Dal§imi vyskumnymi otizkami si: ,Aké st zakladné znaky ideolégii tychto stran?*
a ,,Ktoré z tychto znakov tvoria spoloc¢ny prienik predstavujuci potencialne ideologické jadro
stbokroatofénnych extrémne pravicovych stran?*

Obe skiamané strany presli od svojho vzniku na zaciatku 90. rokov dynamickym vyvojom.
Pre uplnost’ je preto v praci venovana pozornost’ komplexnému zhodnoteniu ich ideolégii pocas
celej existencie a pre lepsiu ilustraciu a pochopenie povodu jednotlivych myslienok je cast’
pozornosti venovana taktiez subjektom, za historickych nastupcov ktorych sa Chorvatska strana
prava a Srbska radikalna strana povazuju.

V tvodnych kapitolach prace su popisané niektoré metodologické a teoretické aspekty
vyskumu extrémnej pravice vseobecne, ako aj konkrétne v Chorvatsku a v Srbsku. Nasleduje
analyza 1deoldgii jednotlivych stran zakoncena komparaciou ich ideologickych jadier
a vyhodnotenim spolo¢ného prieniku s teoretickym konceptom ideologického jadra extrémne

pravicovej stranickej rodiny Casa Muddeho.

2. K pojmom extrémna pravica a stranicka rodina

Politicka veda sa v mnohych oblastiach vyskumu potyka sistou terminologickou
nejednoznacnost’ou prejavujucou sa v neexistencii Sirokej zhody v pouzivani niektorych
zakladnych pojmov a kategorii. Inak tomu nie je ani v pripade vyskumu extrémnej pravice, kde sa
tato nezhoda prejavuje uz pri definicii jeho samotného predmetu.

V tejto suvislosti sa objavuju pojmy ako pravicovy extrémizmus, pravicovy radikalizmus,
krajna pravica, ultrapravica (Mares 2003), ,,organizovana intolerancia® (Ramet 1999), radikalny
pravicovy populizmus (Betz 1994) apodobne, ktoré jednotlivi autori pouzivaju niekedy
v rozlicnych pripadoch a s réznym obsahom, inokedy ako synonymné vyrazy, casto vsak bez
jasnej definicie. Pravdepodobne najcastejSie pouzivanymi pojmami su pravicovy extrémizmus
a radikalizmus.

Pojem extrémizmus, z lat. extremus (najvzdialenejsi), je vel'mi casto vyuzivany nielen
v odbornej politologickej literatare, ale taktiez v legislativnej oblasti, medialnej a politickej sfére, ¢i
v laickej verejnosti, ¢o este vacsmi prispieva k neurcitosti a vagnosti tohto terminu. Nemecki

politolégovia Uwe Beckes a Eckhard Jesse chapu politicky extrémizmus ako antitézu
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k demokratickému tstavnému §tatu a v tomto smere slazi pojem k oznaceniu antidemokratickych
nazorov a cinnosti (Mare$ 2003: 21). Podobne aj Seymour Martin Lipset a Earl Raab uvadzaju, ze
extrémizmus znamend tendenciu {st’ za hranice normativnych procedar, ktoré definuju
demokraticky proces. Vo svojich starSich pracach zkonca 50. rokov vymedzil Lipset
extrémizmus ako protipdl liberalnej demokracii (Mares 2003: 21).

Urcenie presnej hranice medzi demokratickym, udstavno-konformnym spektrom
a extrémizmom je vel'mi problematické, preto niektori, najmi nemecki, autori pouzivaju pojem
radikalizmus na oznacenie ,,Sedej zony*“ medzi demokraciou a extrémizmom (Mares 2003: 32).
Toto rozliSovanie pojmov extrémizmus a radikalizmus je pomerne rozsirené a uznavané, avsak
opat’ nie univerzalne, ked’ predovsetkym v anglosaskej literatire su tieto terminy pouzivané ako
synonyma.

V savislosti s pouzivanim tychto pojmov je nutné poukazat’ na vzt’ah terminov extrémna
pravica a pravicovy extrémizmus. Synonymné vyuzivanie a zamienanie tychto pojmov je v laickej
aj odbornej oblasti velmi casté, Miroslav Mares (2003: 23-24) vsak upozoriuje na jeho
nepresnost’. Kym oznacenie ,,pravicovy extrémizmus® signalizuje, ze sa jedna o tuto variantu
extrémizmu, pojem ,extrémna pravica“ odkazuje k takej pravicovej pozicii, ktord je blizko
k niektorému z polov pravo-lavého kontinua, o nemusi byt’ s extrémizmom uplne totozné.

Vychadzajic z prace Casa Muddeho (2000), ktory pouZiva pojmy extrémna pravica’
a pravicovy extrémizmus ako synonyma a chape ich v Sirsom zmysle, ktory zahfna ako pravicovy
extrémizmus, tak aj radikalizmus podla vyssie uvedenej schémy, budu aj v tejto praci uvedené
pojmy chapané synonymne, pricom bude ako ,strechovy®, vyuzivany najmi pojem extrémna
pravica.

Dal$im alternativnym pojmom casto pouzivanym v stvislosti s extrémnou pravicou je
populizmus. Miroslav Mares (2003: 35) uvadza, ze na rozdiel od pravicového extrémizmu
a radikalizmu oznacuje populizmus predovsetkym metédy a sposoby pouzivané k osloveniu 'udi
a k ziskaniu verejnej podpory a politickej moci. Niektori autori pouzivaji pojem populizmus na
odliSenie novsich, pripadne umiernenejsich extrémne pravicovych stran, ktoré odmietaja

nadviaznost’ na fasizmus a nacizmus (Betz 1994: 1-4). Cas Mudde (2000: 13) podobne ako Mares

2 Pojem extrémna pravica pouziva taktiez Pietro Ignazi (2003).
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chape populizmus skor ako $pecificku politickd formu alebo $tyl, nez ako samostatni ideolégiu.’
Takéto pojatie populizmu je osvojené aj v tejto praci.

Pojem stranicka rodina vyvolava podstatne menSie kontroverzie. Za jedného
z najuznavanejSich autorov v tejto oblasti je povazovany Klaus von Beyme. Ten, na zaklade
viacerych kritérii, z ktorych najpodstatnejsim bola ideolégia, rozdelil politické strany do deviatich

rodin.' Z tohto pojatia vychadza aj tito praca.

3. Ideoldgia extrémnej pravice

Teoretickym zakladom tejto prace je koncept ideologického jadra extrémne pravicove;
stranickej rodiny, ktorého autorom je holandsky politolég Cas Mudde. Mudde sa na zaklade
kvalitativnej analyzy ideoldgii piatich zapadoeurépskych extrémne pravicovych stran, patriacich
do tzv. tretej vlny povojnovej eurépskej extrémnej pravice,” pokusil identifikovat’ zakladné
ideologické znaky, ktoré si tymto stranam spolo¢né a zaroven ich odlisuji od ostatnych
politickych stran, a tvoria tak ideologické jadro tejto stranickej rodiny. V tejto stvislosti definoval
Mudde ideolégiu strany ako ,,subor normativnych idei o podstate cloveka a spoloc¢nosti, ako aj
o organizacii a ucele spoloc¢nosti“ (Mudde 2000: 19).

Vychodiskom Muddeho prace boli tri hypotézy: 1. extrémne pravicova stranicka rodina
pozostava zo zvlastnej skupiny stran, ktoré zdiel'aju spolo¢né ideologické jadro; 2. toto spolo¢né
ideologické jadro obsahuje kombinaciu znakov vseobecne definovanych ako extrémne pravicové;
3. vramci S§irSej rodiny extrémne pravicovych stran sa rozlisitelné aspon dve podskupiny na

zaklade ich ideologickej extrémnosti (Mudde 2000: 16).

3 Vo svojej neskorsej praci vsak Mudde tento zaver vyrazne revidoval a populizmus definoval ako ideolégiu, ktora
povazuje spoloc¢nost’ za rozdelent na dve homogénne a antagonistické skupiny, ,,jednoduchy 'ud* a ,,skorumpovanu
elitu, a ktora tvrdi, ze politika by mala byt’ vyjadrenim vSeobecnej vole I'udu (pozti Mudde 2007: 23).

* Von Beyme s ohfadom na nicktoré postkomunistické $pecifikd vypracoval zvlastne rozdelenie stranickych rodin
v strednej a vychodnej Eurépe. Rodine zapadoeurépskych extrémne pravicovych stran tu zodpovedalo oznacenie
nacionalistické strany. Oba pojmy st aj v zapadnej Eurdpe chipané synonymne, preto je v tejto praci pouzivany
jednotne termin extrémne pravicova stranicka rodina.

> Ako tretia vlna povojnovej eurdpskej extrémnej pravice sa oznacuju strany politicky aktivne v rozmedzi rokov
1980-2000. Muddeho analyza sa tykala stran: nemeckych Republikinov (REP) a Nemeckej I'udovej unie (DVU),
holandskych Centrumdemokraten (CD) a Centrumparti’86 (CP’86) a belgického Flamskeho bloku (VB). (vid Mudde
2000: 17-18)
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Pri analyze ideolégii uvedenych piatich stran dospel k zaveru, Ze jadra tychto ideologii
obsahuji sedem znakov vieobecne definovanych ako extrémne pravicové:’ nacionalizmus,
exkluzionizmus, xenofébia, viera v zakon a poriadok, Sovinizmus blahobytu, tradicna etika
a revizionizmus (Mudde 2000: 170). Spolo¢né vsetkym stranam su vsak len nacionalizmus,
xenofébia, $ovinizmus blahobytu a viera v zdkon a poriadok,” ktoré potom tvoria ideologické
jadro rodiny extrémne pravicovych strin (Mudde 2000: 179).°

Problematické vsak ostalo rozliSenie umiernenejSej a radikalnejSej podskupiny. Ako
hlavny ideologicky rozdiel v ramci stranickej rodiny oznacil Mudde odlisnost” medzi statnym
a etnickym nacionalizmom, spocivajucu v tom, ¢i strana definuje skupinu ,,svojich® na zaklade
obcianskych alebo etnickych kritérif. Do umiernenejsej Statno-nacionalistickej podskupiny vsak
bolo mozné s urcitostou zaradit’ len jednu zo skimanych strin a do radikalnejsej etnicko-
nacionalistickej len dve, pricom zvy$né dve strany nebolo mozné zaradit’ do ziadnej z uvedenych

podskupin (Mudde 2000: 181-182).

¢ Mudde napocital 26 definicii extrémnej pravice, ktoré obsahovali 58 (I) réznych znakov vyskytujucich sa v nich
aspon raz. Len 5 z nich vs$ak bolo spomenutych aspofi polovicou autorov: rasizmus, xenofébia, anti-demokracia
a silny $tat. Najpocetnejsia definicia obsahovala desat’ zakladnych znakov: extrémny nacionalizmus, etnocentrizmus,
antikomunizmus, antiparlamentarizmus, antipluralizmus, militarizmus, viera v zakon a poriadok, dopyt po silnom
vodcovi a/alebo vlade, antiamerikanizmus a kultirny pesimizmus. (vid Mudde 2000: 11)

7 Mudde tieto prvky definoval nasledovne:

Nacionalizmus: Viera, ze politickd jednotka (Stat) a kultirna jednotka (narod) by mali byt” kongruentné.

Stitny nacionalizmus: Stat je priméarna jednotka organizacie, pricom narod pozostava z Pudi Zijucich v ramci hranic
statu. Prislusnost’ k narodu je zalozena na obcianskych kritéridch ako 7us so/i a poziadavky pre ziskanie obcianstva.

Etnicky nacionalizmus: Etnicka komunita je povazovana za primarnu jednotku, pricom $tat je vaimany ako politické
vyjadrenie etnickej komunity. Prislusnost’ k narodu je zalozena na etnickych kritéridch ako zus sanguinis a etnicita.

Xenofébia: Strach, nenavist’ alebo nepriatel'stvo voci skupinam, ktoré si vaimané ako cudzie alebo zvlastne, ako
st cudzinci, imigranti, mensiny. Myslienka, Ze vSetko cudzie znamena ohrozenie.

Zakon a poriadok: Viera v poriadok a autoritu sprevadzana poziadavkou prisneho potrestania porusenia pravidiel
(vysoké tresty, skromné vizenské podmienky, trest smrti). Na udrzanie poriadku by stat mal disponovat’ silnou
policiou, ¢o do personalu, vybavenia aj kompetencii.

Sovinizmus blahobytu: Socialno-ekonomicka politika by mala byt” orientovana v prvom rade na ,,vlastna“ skupinu
(ndrod). Priorita v zamestnani a socidlnych vjhodach pre vlastnych. Stitna ochrana nicktorych oblasti nirodného
hospodarstva proti zahrani¢nej konkurencii.

8 Mudde vsak vo svojej neskorsej praci tento zaver vyrazne revidoval, ked tato stranicku rodinu oznacil ako
populistickd radikalnu pravicu, pricom jadro jej ideolégie tvoria nativizmus, autoritarizmus a populizmus (vid Mudde
2007: 15-23). Vzhl'adom na vyssie uvedené nestotoznenie sa s chdpanim populizmu ako ideologického prvku, je

v tejto praci vyuzity povodny Muddeho koncept.
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Mudde svoju teériu konstruoval pre region zapadnej Eurdpy, avsak koncept
ideologického jadra stranickej rodiny by podl'a neho mohol byt’ prenositel'ny aj do ostatnych casti
Eurépy, a poskytnut’ tak dobry zaklad pre dalsi komparativny vyskum a presnejsiu klasifikaciu

(nie len) extrémne pravicovych politickych stran, ale taktiez aj inych stranickych rodin.

4. Extrémna pravica v Chorvatsku a v Srbsku

Problematika extrémnej pravice v Chorvatsku av Srbsku (aj celkovo v strednej
a vychodnej Eurépe) patri v dostupnej literatire medzi vel'mi malo spracované oblasti. Vicsina
najvyznamnejsich prac tykajicich sa extrémnej pravice je zamerana vyhradne na region zapadnej
Eurépy, pripadne je vychodnej Eurdpe venovana len okrajovd pozornost’ s c¢asto sa
vyskytujucimi nepresnost’ami.

Prispevky Ivana Grdesi¢a a Ognjena Pribicevi¢a v zborniku Sabriny P. Rametovej (1999),
clanky Jill A. Irvinovej (1996a, 1996b), pripadne kniha Piera Milzu (2005) rozoberaja
predovsetkym polittku  Chorvatskeho demokratického spolocenstva (Hratska demokratska
zajednica, HDZ), v mensej miere aj Chorvatskej strany prava (Hmatska stranka prava, HSP) a vzt'ah
Stbskej radikalnej strany (Srpska radikalna stranka, SRS) s Milosevicovou Socialistickou stranou
Stbska (Socialistiika partija Srbie, SPS).

Nevyhodou uvedenych prac je, ze zvicsa pokryvaji obdobie 90. rokov a su teda malo
aktualne. Najmi zaradenie HDZ medzi extrémnu pravicu je z pohl'adu sucasnosti nepouzitelné.
Ziadna zo spomenutych pric nie je vyslovne primarne zamerand na rozbor ideoldgie srbskej ¢i
chorvatskej extrémnej pravice, chyba tiez analyza mimoparlamentnych subjektov.

Tato praca je zamerana na ideolégiu extrémne pravicovych stran. Z tohto dovodu v nej
nie je brany ohl'ad na extrémne pravicové obcianske zdruzenia a inych nestranickych aktérov,
ktor{ nemali ambiciu kandidovat’ v parlamentnych volbach.” Spektrum extrémne pravicovych
stran je pomerne Siroké najmi v Chorvatsku, kde okrem HSP existuje este niekolko
marginalnych extrémne pravicovych stran, ktoré vznikli zvicsa odstiepenim od HSP, pripadne
HDZ: Chorvatska strana prava 1861 (Hratska stranka prava 1861, HSP 1861), Chorvatska cista
strana prava (Hratska ésta stranka prava, HCSP), Chorvatski pravasi—Chorvatske pravasské hnutie
(Hrvatski pravasi—Hrvatski pravaski pokret, HP—HPP), Skutocné chorvatske obrodenie (Hrvatski
istinski preporod, HIP), Chorvatske republikanske spolocenstvo (Hrvatska republikanska zajednica,
HRZ), ¢i Chorvatsky blok (Hrmatski blok, HB). V Stbsku vystupovala na extrémne pravicovej

9 Napr. stbsky Obraz, Nacionalni stroj, Rasonalisti Srbije, ¢i poboc¢ky medzindrodnych neonacistickych sieti ako

Blood and Honour Croatia, Blood and Honour Serbia apod.
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scéne aj Strana srbskej jednoty (Stranka srpskog jedinstva, SSJ), ktora sa ale na konci roku 2007
integrovala do dominantnej SRS (Stranka srpskog jedinstva se integrisala n SRS).

Vzhladom na obmedzeny rozsah bude priaca zamerana vyhradne na analyzu ideoldgie
extrémne pravicovych stran, ktoré sa v poslednych parlamentnych volbach jednotlivych krajin

dostali do parlamentu, a teda Chorvatsku stranu prava a Srbsku radikalnu stranu.

5. Chorvatska strana prava
Chorvatska strana prava je najsilnejSou chorvatskou extrémne pravicovou stranou

a v sucasnej dobe aj jedinou s parlamentnym zastapenim.

5.1 Histodria a vyvoj HSP

Chorvatska strana prava sa povazuje za najstar§iu politickd stranu v Chorvatsku
a otvorene sa hlasi k nastupnictvu pévodnej Chorvatskej strany prava zalozenej v roku 1861,
ktorej zakladatelmi a hlavnymi predstavitelmi boli Ante Staréevi¢'” a Bugen Kvaternik.
Historickda HSP priniesla do vtedajsej chorvatskej politiky tzv. velko-chorvatsku koncepciu,
zalozend na chorvatskom historickom statnom prave (odtial nazov Chorvatska strana prava),
a predpokladala vytvorenie samostatného Chorvatska, ku ktorému mali byt’ postupne pripojené
vsetky uzemia, ktoré chorvatsky stat v minulosti kedy mal (Rychlik, Perencevi¢ 2007: 179). Po
Starcevicovej smrti sa HSP a prava$ské hnutie rozdelilo na niekolko pradov. Najsilnejsimi boli
prad Josipa Franka (Cista strana prava, CSP, frankovci), zotrvavajici na pévodnom antisrbskom
programe doplnenom krest’ansko-socialnymi prvkami a silnym doérazom na katolicizmus, a prad
Mila Starcevica (Starcevicova strana prava, milinovci), ktory sa naopak orientoval na zjednotenie
Strbov, Chorvatov a Slovincov a zachoval si prisne sekularny charakter (Rychlik, Perencevi¢ 2007:
200).

Po prvej svetovej vojne frankovci, na rozdiel od milinovcov, odmietli vytvorenie
Kralovstva Stbov, Chorvatov a Slovincov (KSHS) a presadzovali aplnu nezavislost” Chorvatska.
S takymto programom nemohli frankovci legalne posobit’, preto vicsina ich aktivit smerovala do
ilegality, kde sa stali jadrom teroristickej organizacie ustasovcov (Rychlik, Perencevi¢ 2007: 252).

Hlavnou postavou frankovského kridla HSP bol mlady pravnik Ante Paveli¢, ktory sa odvolaval

10 Postava Ante Starcevica je dodnes ikonou nielen HSP, ale celého pravasského hnutia, ktoré ho uznava ako ,,otca
vlasti (ofac domovine). Pozti <http://www.hsp.ht/content/view/6/6/lang,hr/>, taktiez <http://www.hsp1861.ht/
velikani.html>, <http://www.hcsp.hr/velikani-starcevic.php>, <http://www.hrvatskipravasi.hr/index.php?id=m&dl

nk=9>,
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na ucenie Starcevica a Franka, na rozdiel od povodnych subjektov bola ale Pavelicova organizacia
programovo antidemokratickd, antiliberalna a taktiez antisemitskd.'"

Vroku 1929 po vyhlaseni diktatary krala Alexandra boli vsetky pravasské subjekty
zakazané. Paveli¢ odisiel do emigracie, kde zalozil Ustasovské chorvatske oslobodenecké hnutie
(Ustaski  hrvatski oslobodilalki  pokret), neskdr premenované na Ustasa—chorvatska revolucna
organizacia (Ustasa—hrvatska revolucionarna organizacija, UHRO) (Rychlik, Perencevi¢ 2007: 265).
Pocas druhej svetovej vojny bol po vstupe nemeckych vojsk do Zahrebu ustasovcami vyhlaseny
Nezavisly stat Chorvatsko (Negavisna driava Hrvatska, NDH), ktory bol nemeckym satelitom.
Paveli¢ vykonaval v NDH funkcie predsedu vlady, ministra zahranicia a hlavy statu (Rychlik,
Perencevi¢ 2007: 276-277). Po skonceni druhej svetovej vojny sa v emigracii, predovsetkym
v latinskej Amerike a zapadnej Eurdpe, vytvarali pravasské a ustasovské zoskupenia, ich vyznam
pre politicky zivot v Chorvatsku bol v§ak minimalny (Rychlik, Perencevi¢ 2007: 336-337).

K znovuobnoveniu samostatnej Chorvatskej strany prava doslo vo februari roku 1990
ajeho hlavnym inicidtorom bol mlady disident Dobroslav Paraga. Obnovena HSP sa pod
Paragovym vedenim usilovala o chorvatsku nezavislost’ a kritizovali Tudjmana ako vodcu
najsilnejsej nekomunistickej strany HDZ, Ze nie je dostatoc¢ne tvrdy na dotiahnutie chorvatske;
secesie od Juhoslavie (Irvine 1996a: 2). Nezavislé Chorvatsko v Paragovom chapan{ znamenalo
Velké Chorvatsko, vratane Bosny a Hercegoviny a bez akejkolvek autonémie pre Srbov.
Ideologicky nadviazala HSP na tradiciu frankistov astala sa neskor zakladom akéhosi
neoustasovského hnutia (Rychlik, Perencevi¢ 2007: 363). Vyrazny vplyv na pociatocny rast
podpory HSP malo vypuknutie vojny v Chorvatsku v roku 1991. HSP sformovala polovojenské
oddiely Chorvatske obranné sily (Hrvatske obrambene snage, HOS) povazované, najmi na zaciatku
konfliktu, za jedny z najefektivnejsich chorvatskych bojovych zloziek (Irvine 1996a: 3-4). Napriek
radikalizacii chorvatskej spolo¢nosti pocas vojny vsak volebné vysledky HSP nikdy nedosiahli
10 % a po Tudjmanovom vit'azstve podpora este vyraznejsie poklesla. Neuspechy sa prejavili
v nezhodach vo vedeni,"” ktoré vyustili do odchodu Paragu, ktory zalozil novd stranu HSP 1861,
Novym predsedom HSP sa stal Anto Djapi¢ (Grdesi¢ 1999: 178).

HSP pod Dijapicovym vedenim zo zaciatku upustila od vyhranene opozicnej politiky

a zmiernila radikalnost’ svojej rétoriky. Tento krok sa neukazal ako $t’astny, pretoze podkopal

11 Josip Frank bol pre svoj zidovsky pévod (aj ked’ bol neskor pokrsteny) postupne v tichosti zo zoznamu ,,otcov-
zakladatelov* vymazany (vid Rychlik, Perencevi¢ 2007: 264).
12 Nezhody vo vnutri strany, avsak mimo hlavné vedenie sa prejavili aj v roku 1992 a viedli k vytvoreniu Horvatskej

Cistej strany prava (vid <http://www.hcsp.ht/povijest.php>).
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opozi¢nu kredibilitu HSP. V roku 1996 sa preto Djapic¢ pokusil vratit’ strane strateny radikalizmus
v novom programe ,,Vizia pre nové Chorvatsko® (Grdesi¢ 1999: 178-179). Vo volbach v roku
2000 a 2003 nabrali zisky HSP mierne stapajucu tendenciu, avsak v poslednych volbach v roku
2007 pridiel vyrazny prepad, ked’ strana ziskala len nie¢o vyse 3 % hlasov ajeden mandat. Po
prelome tisicro¢i sa HSP opit’ pokusila odputat’ od svojej extrémne pravicovej minulosti a snazi
sa samu seba charakterizovat’ ako neokonzervativnu stredovo-pravicovu stranu, dokladom toho
by mala byt’ napriklad aj nejednoznacna a zmitocna podpora vstupu Chorvatska do Eurdpske;j
unie (EU). Na programovom zjazde v septembri 2007 vsak Djapi¢ vo svojom prejave, ktorého
hlavnym heslom bolo ,,Chorvatsko, o akom snivame — je Chorvatsko aké mozeme mat’! Bran
svoj sen!* (Govor predsjednika Hrvatske stranke prava na konvencji 16. 1X. 2007), opitovne poukazal

na to, ze povodné idealy Ante Starcevica su v HSP stale prioritou.

Tabulka &. 1. Vysledky HSP v patlamentnych vol'bach od roku 1990.

Rok 199013 1992 1995 2000 2003 2007
Hlasy (%) - 7.1 5,0 5.3 A 34
Mandaty - 5 g 5 8 1

Zdroj: <bitp:/ | www.parties-and-elections.de/ croatia. html>; <http:/ | www.parties-and-elections.de/ croatial. himl>.

5.2 Ideologia HSP

Problémom skumania ideolégie HSP je slaba dostupnost’ prameniov. Cas Mudde
povazuje za najvhodnejsiu kombinaciu zdrojov stranickej ideolégie jednak externe orientované
programové dokumenty a taktiez interne orientovanu literatdru (stranicku tla¢). Kombinacia
tychto pramenov by mala poskytnat’ dostatocne komplexny pohlPad na ideoldgiu danej strany
(Mudde 2000: 20-22). Na svojich internetovych strinkach' viak HSP spristuptiuje len cast
zakladnych principov strany, Statat a prejav predsedu strany. Uceleny program, pripadne zmienka
o vydavani nejakej vlastnej stranickej tlace sa na uvedenej stranke nenachadzaju. Okrem
spomenutého prejavu Anta Djapica tak ako hlavny zdroj musia slzit’ prace autorov, ktori v nich

nejakym sposobom tuto ideologiu reflektuju.

5.2.1 Nacionalizmus
Zakladnym prvkom pravasskej ideologie bol od pociatku radikalny nacionalizmus. Jeho

charakter sa vsak postupom casu menil. Pévodna Starcevidova koncepcia bola zalozena na

13V ¢ase volieb v roku 1990 uz HSP existovala, avsak z dévodu slabej organizicie a neistoty ohladom ich $tatatu
legitimneho hraca este samostatne nekandidovala (vid’ Irvine 1996: 3).

14 Vid' <http://www.hsp.ht/>.
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liberalnom $tatnom nacionalizme a usilovala o vytvorenie Velkého Chorvatska spojenim
vietkych tzemi, ktoré kedy chorvatskemu §titu patrili,” pri¢om obyvatel'stvo tohto tzemia
tvorilo politicky chorvatsky narod. Za Chorvatov teda Starcevi¢ povazoval aj moslimské
obyvatel'stvo Bosny a Hercegoviny a pravoslavne obyvatel'stvo vojenskej hranice (Srbov),
ktorych bolo treba, bez ohladu na ich vieru, pripojit’ k nezavislému Chorvatsku (Rychlik,
Perencevi¢ 2007: 199).

Neskor sa vsak frankovei priklonili k etnickému nacionalizmu. Velké Chorvatsko malo
byt vytvorené spojenim vsetkych etnicky (a historicky) chorvatskych oblasti a vSetky prava
statotvorného naroda mali pripadniat’ len katolickemu chorvatskemu obyvatel'stvu. Tuato
koncepciu potom prevzali a do krajnosti doviedli Pavelicovi ustasovci, ktori priamo nadvazovali
na frankovskych pravasov. Ustasovci ale zmenili pohl'ad na moslimské obyvatel'stvo Bosny
a Hercegoviny, ktorych povazovali za sicast’ Chorvatskeho naroda, ktory ma dve rovnocenné
viery.

Obnovena HSP do velkej miery nadviazala na frankovcov a ustaSovcov a prevzala od
nich koncept Velkého Chorvatska a chorvatskeho naroda najmid vo vztahu k obyvatel'stvu
Bosny a Hercegoviny. Cela Bosna a Hercegovina je podla sicasnych pravasov, podobne ako
podla ich predchodcov, integralnou sucast’ou Chorvitska,'® aviak chorvatsky narod nedefinovali
na religioznom zaklade. Pravadi teda odmietali existenciu samostatného bosniackeho
(moslimského) naroda a moslimské obyvatel'stvo Bosny a Hercegoviny pokladali za etnickych
Chorvatov s moslimskou vierou. Rozdiely medzi Chorvatmi a Bosniakmi povazujd za umelé
vytvory komunistickej a stbskej propagandy. Paraga sa v case ked’ bol predsedom HSP vyjadril,
ze Chorvatsko a Bosna a Hercegovina st ,,jedna poda, jedna krv ajeden narod* a musia byt
zjednoteni v spolo¢nom State (Irvine 1996b: 20). HSP tiez zdoraznila, ze pripadny buduci
spolo¢ny stat bude len pre jeden narod, pre Chorvatov. Tieto stanoviska boli typické pre obdobie
prvej polovice 90. rokov, teda pocas trvania vojny v Chorvatsku a v Bosne a Hercegovine. Po
ukonceni konfliktu nové (sucasné) vedenie HSP zmiernilo rétoriku, opitovne odmietli delenie
Bosny a Hercegoviny a vyslovili sa za jednotnu a decentralizovani Bosnu a Hercegovinu zlozenu
z troch statotvornych narodov. HSP nad’alej zdoraznuje, ze Bosniaci st ,,historicki Chorvati®, ale

neodmietaji ich pravo konat’ ,podla ich citenia ako narodnosti (Irvine 1996b: 20-21).

15 7 pohPadu stcasnych hranic by sa jednalo o celé dnesné Chorviatsko a Bosnu a Hercegovinu, ¢ast” Ciernej Hory
(Boka Kotorska) a Cast’ Stbska (stbska Cast’ Slavénie a Sandzak).
16V tejto otazke sa HSP dostala do sporu s ultranacionalistickym kridlom HDZ, ktoré pozadovalo rozdelenie Bosna

a Hercegoviny a pripojenie Chorvatmi (katolfkmi) obyvané oblasti k Chorvatsku.
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V stucasnej dobe sa vedenie HSP otvorene nevyjadruje k tejto problematike, avSak neustale
pripominanie toho, Ze stale snivaja Starcevicov velky sen (Govor predsjednika Hrvatske stranke prava
na konvenciyi 16. IX. 2007), potvrdzuje, ze etnicky nacionalizmus a myslienka Velkého Chorvatska

su stale podstatnou sucast’ou ideoldgie strany.

5.2.2 Xenofobia

V krajinach zapadnej Eurdpy su najcastejsimi terémi xenofébnych postojov extrémne
pravicovych stran mimoeurépski imigranti, ktor{ v tychto S§tatoch zacinaju predstavovat’
nezanedbatelné percento obyvatel'stva. Naopak v postkomunistickych krajinach stredne;j
a vychodnej Eurépy tento problém nie je (zatial) vnimany ako tak palcivy, a preto xenofébne
postoje extrémnej pravice vicsinou smeruji k druhému typickému tercu, a tym si narodnostné
mensiny (Mudde 2007: 69-71). Radikalny nacionalizmus Chorvatskej strany prava bol od jej
vzniku spojeny s vyhranenymi antisrbskymi postojmi, ¢i uz sa jednalo o Stbov ako narodnostnu
mensinu na ,historicky* chorvatskom tzemi, alebo o Stbov ako dominantny narod v kral'ovskej
i socialistickej Juhoslavii. Uz u Starcevica sa animozita voci Stbom prejavovala v iracionalnych
a nevedeckych, casto az paranoidnych vypadoch voci vsetkému srbskému a juhoslovanskému
(Rychlik, Perencevi¢ 2007: 179). Pravasi chapali Srbov ako najvicsiu hrozbu dosiahnutia svojich
statopravnych ciefov a myslienka Velkého Srbska znamenala pre nich aj ohrozenie samotnej
identity a existencie chorvatskeho naroda. Frankovci a neskor ustasovei opat’ nadviazali na
povodna  pravasska ideologiu a v duchu Staréevicovho ucenia odmietali existenciu Srbov
v Chorvatsku.

Nevrazivost’ voci Stbom prevzala aj sucasna HSP. Srbi a srbsky expanzionizmus su stale
zobrazované ako hlavna pricina vSetkych chorvatskych nest’asti a problémov. Zaroven su Srbi
oznacovani ako jedina pricina konfliktov medzi Stbmi a Chorvatmi. Anto Djapic¢ sa vyjadril, Ze
v Chorvatsku nikdy neexistovala ziadna srbska otazka, iba ,,vel’ko-srbska politika pre vykorenenie
chorvatskeho $tatu a naroda® (Irvine 1996b: 21). Oficialne sice HSP tvrdila, Ze napriek tomu, ze
su Srbi prirodzenymi nepriatelmi Chorvatov, nemaju byt diskriminovani len na zaklade
narodnosti. V skutocnosti ale HSP odmietala akékol'vek vyjednavanie so Srbmi pocas konfliktu,
odmietali ich zastupenie v parlamente, navrhovali zakdzanie posobenia Srbskej pravoslavnej
cirkvi v Chorvatsku a stale odmietajui navrat srbskych utecencov. Podl'a slov Anta Djapica by Srbi
mali ,,byt" poslusni, alebo zmiznut’ z cesty” (Irvine 1996b: 22). Strach a nenavist’ voc¢i Srbom

HSP otvorene prejavuje aj v sucasnosti, ked napriklad zdovodnuje podporu vstupu Chorvatska
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do NATO tym, ze bez strategického partnerstva s Atlantickou alianciou nemoéze byt” problém

vel'ko-srbskej agresie vyrieseny (Govor predsjednika Hrvatske stranke prava na konvenciji 16. IX. 2007).

5.2.3 Zakon a poriadok

Poziadavku silné¢ho Statu, ktory by zabezpecil pravo a poriadok, a dokazal tak ochranit’
narod pred nebezpecenstvami ¢thajicimi vo vnutri aj vonku, zdedila suc¢asna HSP od ustasovcov.
Pévodna Starcevicova HSP bola v tomto smere silno ovplyvnena liberalizmom 19. storocia
a pozadovala decentralizaciu a rozsiahle ob¢ianske slobody.

Obnovena HSP pocas Tudjmanovho rezimu sice vystupovala vel'mi kriticky voci jeho
politike, avsak do velkej miery schvalovala jeho autoritativne a represivne tendencie (Irvine
1996b: 21). V stcasnej dobe HSP pozaduje vacsiu centralizaciu krajiny, posilnenie pozicie vlady
a najmi prezidenta. HSP je jedinou chorvatskou politickou stranou otvorene presadzujucou
prezidentsky model demokracie (Buljan, Duka 2003: 52-55). HSP tiez velkd cast’ svojej
pozornosti zameriava na boj s ekonomickou kriminalitou a korupciou, organizovanym zlocinom,
paserakmi a ,agromafiou” (blizSie Govor predsjednika Hrvatske stranke prava na konvenciji 16. LX.
2007). Vzhl'adom na nedostatok primarnych pramenov je pomerne t'azké hodnotit’ nakolko je
problematika silného $tatu a viery v zakon a poriadok podstatnou zlozkou ideologie HSP, avsak
z uvedeného vyplyva, ze HSP venuje tejto oblasti nezanedbatelnd pozornost’, asistou

opatrnost’ou ju preto mézeme oznacit’ za sucast’ jej ideologického jadra.

5.2.4 Militarizmus

Doéraz pravasov na ozbrojeny boj pri dosahovani narodnej nezavislosti pochadza taktiez
z ustasovskej tradicie. Ustasovské hnutie bolo organizované prisne hierarchickym vojenskym
sposobom a jeho hlavnym ciefom bolo cestou ozbrojeného povstania odstranit’ cudziu nadvladu
a vytvorit’ nezavisly S§tat na celom jeho historickom a etnickom tzemi (Rychlik, Perencevié
2007: 266). Sucasna HSP vznikala v ¢ase vyhrocujuceho sa chorvatsko-stbského napitia, ktoré
poskytlo zivnu podu pre rozvoj militaristického myslenia. HSP od pociatku konfliktu odmietala
akékol'vek vyjednavanie so srbskou stranou a jej vojensku porazku vnimala ako jediny mozny
sposob vyriesenia konfliktu. Anto Djapic sa vyjadril, Ze odide z politiky ,,ak by ¢o len jeden meter
stvorcovy chorvatskeho uzemia bol vrateny mierovym sposobom® (Irvine 1996b: 16). Uz v roku
1991 vytvorila HSP polovojenské jednotky Chorvatske obranné sily. Prislusnici HOS nosili,

podobne ako prislusnici ustasovskej Ciernej légie, cierne kosele avznaku mali napisany
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ustasovsky pozdrav ,,Za dom! — Spremni! “7 Pocas konfliktu HSP presadzovala militarizaciu krajiny
za ucelom pripravy obc¢anov na naplnenie chorvatskeho historického ciela stat’ sa nezavislym
statom. Djapi¢ volal po ,jizraelizacii Chorvatska a priprave na ,,zaverecné zuctovanie® (Irvine
1996b: 17). V dnesnej dobe sa Djapicove vedenie HSP stale odvolava na hodnoty ,,Vlasteneckej
voiny (Domovinski ral) a taktiez si pripomina nicktorych ,hrdinov HOS." Naprick tomu, Ze
v sucasnej situacii uz HSP, prirodzene, nepropaguje otvorene vedenie ozbrojené¢ho konfliktu, je

stale mozné militarizmus povazovat’ za jednu z jej zakladnych ideologickych charakteristik.

5.2.5 Revizionizmus

Ako uz bolo spomenuté vyssie, obnovena HSP prijala za svoj ten najradikalnejsi variant
pravasskej ideoldgie a stala sa akymsi neoustasovskym subjektom. S tym savisi aj vzt’ah HSP
k Pavelicovym ustaSovcom a NDH.

HSP sa pri svojom vzniku otvorene prihlasila k spojeniu s NDH a Ante Pavelicom
a zdoraznovala kontinuitu medzi jej ciel'mi a ciePmi ustaSovcov pred a pocas druhej svetovej
vojny. Rovnako prislusnici HOS ¢asto pouzivali ustaSovské symboly na uniformach a ustasovské
vlajky (Irvine 1996b: 13). Dobroslav Paraga opakovane trval na tom, Ze na ustasovskom rezime
nebolo ni¢ fasistické. Podla neho predstavoval NDH Zelanie vacsiny chorvatskej populacie
o nezavislosti od Srbov a bol legalnym stelesnenim kontinuity stredovekého chorvatskeho Statu.
Hoci Paraga pripustil ,,zopar® rasovych zakonov presadenych ustaSovcami, odmietal, Ze by
v NDH existovala systematickd rasova perzekucia (Irvine 1996b: 13-14). Niektori pravasi
pripustili, ze NDH mohol vykazovat’ isté fasistické prvky, avsak tie boli podl'a nich vynatené
nacistami, pricom Chorvatsko urobilo viac pre svojich Zidov, nez ktordkolvek krajina v Eurdpe,
a ¢o je najdolezitejsie, pocet Srbov zabitych ustasovskym rezimom bol vyrazne zveliceny srbskou
a komunistickou propagandou (Irvine 1996b: 13-14). Typickym prikladom falzifikicie dejin
Srbmi bol podl'a HSP koncentracny tabor Jasenovac. V programu z roku 1992 HSP uvadzala, Zze
Jasenovac je ,najvacsim symbolom trvalej diskrimindcie zivych aj mftvych Chorvatov...
Jasenovac je monument velko-srbského mytu o genocide spachanej Chorvatmi. Bol vztyceny na
mieste vojnového vizenského tabora, kde stovky I'udi roznych narodnosti (medzi ktorymi bolo
najviac Chorvatov) bolo zabitych...” (Irvine 1996b: 14). Paraga neskor vyrazne zmiernil svoju

rétoriku a zacal odmietat’ svoju spojitost’ s ustaSovcami. Djapi¢ a nové vedenie HSP vsak

17 Volne prelozené: Za vlast’! — Pripravenyl!
18 Napriklad veterana HOS a predsedu Zvizu dobrovolnickych spolkov HOS Velimira Kvesica. Pozri
<http:/ /www.hsp.ht/content/view/80/115/lang,ht/>.
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v pouzivan{ ustasovskych symbolov a ospravedlnovania ustasovského nasilia pokracovalo nadalej
(Irvine 1996b: 14-15). Po roku 2000 sa, pravdepodobne kvoli snahe o zvysenie koalicného
potencialu, odhodlalo aj Djapic¢ove vedenie HSP k distancovaniu sa od NDH. Djapi¢ v tom case
vyhlasil, Ze HSP mus{ dat’ vSetkym jasne najavo, ze svoju oporu nezaklada v ziadnom segmente
na ustasovskom hnuti, ale na povodnom uceni Ante Starcevica a na Vlasteneckej vojne (Buljan,
Duka 2003: 52). HSP vsak stale neodsudila rezim a praktiky NDH a uvedené diStancovanie sa od
ustasovcov je s velkou pravdepodobnost’ou len navonok orientované oportunistické vyhlasenie

bez vplyvu na ideologické jadro strany.

5.2.6 Socialno-ekonomicka politika

V suvislosti s deklarovanym  (hypotetickym) odklonom od vyhraneného nacionalizmu
nadobudaju v politike a ideolégii HSP coraz vacsi vyznam socialno-ekonomické otazky.

Socialno-ekonomicky program HSP je zmesou Tavicovych a protekcionistickych
myslienok. HSP vystupuje najmi proti privatizacii ako vykradaniu chorvatskeho narodného
bohatstva (Govor predsjednika Hrvatske stranke prava na konvenciji 16. IX. 2007). V tomto smere
predlozila HSP navrh zakona o ,etickej privatizacii. Podla neho by mala byt vytvorena
institacia, ktora by sa zaoberala navratom nezakonne odpredanych podnikov do vlastnictva
Chorvatskeho fondu pre privatizaciu. Lokalnej samosprave tiez malo byt’ umoznené ziskat’ 25%
podiel na privatizovanom podniku. (HSP prediage zakon o "etickoj privatizaciji’)

HSP dalej presadzuje zlepSenie prav a postavenia zamestnancov a protekcionistické
opatrenia na ochranu chorvatskych podnikatelov. HSP podporuje rozvoj malych a strednych
podnikov, zivnostnikov a rodinnych hospodarstiev, ktoré povazuje za zaklad ekonomického
rastu. Taktiez presadzuje reformy potrebné na zachovanie nezavislosti chorvatskej ekonomiky
v globalizovanom svete. (Govor predsjednika Hrvatske stranke prava na konvenciji 16. IX. 2007)

HSP vo svojich socialno-ekonomickych uvahach silno akcentuje chorvatske narodné
zaujmy a dava jasne najavo, ze zisky zahrani¢nych spolocnosti a celkovy rast vplyvu zahrani¢ného
kapitalu si podla nich jednymi z hlavnych problémov chorvatskej spolocnosti. Socidlno-

ekonomicka politika HSP tak dobre zapada do Muddeho definicie Sovinizmu blahobytu.

5.2.7 Tradi¢na etika
Doéraz na tradicné etické hodnoty je spolo¢ny vSetkym chorvatskym extrémne
pravicovym stranam. Pravasi odmietajd zapadny liberalizmus ajeho doéraz na postavenie

jednotlivca. Naopak, zmysel Zivota jednotlivca je podla nich vytvarany na zaklade prislusnosti
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k narodnej komunite. Zakladom naroda a spoloc¢enského poriadku, podobne ako pre vsetkych
nacionalistov, je aj pre pravasov rodina ajej patriarchalna Struktara. Podla nich je rodina
najlepsim miestom pre podporu moralnej cistoty a ochoty obetovat’ sa, ktora je nevyhnutna pre
prezitie arast naroda (Irvine 1996b: 23). Rodinna politika HSP je spojena so snahou
o demograficku obnovu a rast chorvatskej populdcie, o ktora sa snazil aj Tudjmanov rezim. S tym
suvisi aj snaha HSP presadit’ zakaz umelého prerusenia tehotenstva. HSP vo svojich zakladnych
principoch uvadza aj ochranu Zivota od pocatia do prirodzenej smrti (Osnovne polazisne vrijednosti).
Legalizacia potratov podla nich predstavuje niarodnu genocidu, ako aj narodnu samovrazdu
(Irvine 1996b: 23). Dalsim bodom rodinnej politiky HSP je zakaz pracovnej nedele a prace pocas
sviatkov (napriklad v nakupnych centrach). Nedel'a by podla HSP mala patrit’ Bohu, rodine,
det'om a nie praci (Govor predsjednika Hrvatske stranke prava na konvencii 16. IX. 2007). Tento zakaz
by mal odbremenit’ najmid Zeny zamestnané v sluzbach, ktoré by tak mali viac casu na

starostlivost’ o svoje rodiny.

5.3 Zhrnutie

Chorvatska strana prava ideologicky nadvizuje na svojich historickych predchodcov,
Staréevicovu Chorvitsku stranu prava, Frankovu Cistd stranu prava a do istej miery taktieZ na
Pavelicovych ustasovcov. Pocas svojej existencie HSP presla zmenami vo vedeni, ktoré sa
podpisali pod kolisanie radikalizmu vo vonkajsom spravani strany, nemali vSak vyraznejsi vplyv
na premenu jej ideologického zakladu. Ten ostiva nezmeneny aj v sucasnosti, ked’ sa HSP snazi
budovat’ si navonok imidz ,klasickej neo-konzervativnej strany. Ako zakladné prvky
ideologického jadra HSP mozeme identifikovat’ tychto sedem znakov: nacionalizmus, xenofébiu,
vieru v zakon a poriadok, militarizmus, revizionizmus, Sovinizmus blahobytu a déraz na tradicna

etiku.

6. Srbska radikalna strana
Srbska radikdlna strana je v sucasnosti hlavnou politickou stranou reprezentujicou
extrémne pravicové nalady v srbskej spolocnosti. Disponuje podporou takmer tretiny srbskych

voli¢ov a je najsilnejsou politickou stranou v Srbsku.
6.1 Historia a vyvoj SRS

Srbska radikalna strana vznikla 23. februara 1991 zjednotenim Srbského cetnického

hnutia vedeného Vojislavom SeSeljom a Narodnej radikalnej strany, na cele s Tomislavom
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Nikolicom (Istorija Srpske radikalne stranke). Strana od pociatku nadvazovala na cetnickd tradiciu
siahajicu az do konca 19. storodia.

Svoj nazov odvodzuje SRS od Narodnej radikalnej strany (Narodna radikalna stranka,
NRS), ktora vznikla v roku 1881 a jej najvyznamnejSou postavou bol Nikola Pasi¢. Zaciatkom
90. rokov bola tato strana formalne obnovena v podobe Nikolicovej NRS. Identifikacia Srbskej
radikalnej strany s historickou NRS je vsak, napriek istym programovym podobnostiam, vel'mi
slaba a obmedzuje sa iba na kladné hodnotenie postavy Nikolu Pasica. Druhy zo zakladajucich
subjektov, Seéeljovi cetnici, v SRS vyrazne prevladol.

Cetnici boli povodne srbské gerilové skupiny bojujice na konci 19. storodia proti
osmanskej nadvlade a pocas prvej svetovej vojny proti rakuskym vojskam. Zaciatkom 40. rokov
20. storocia prebrali tento nazov ozbrojené skupiny nekomunistického odboja vedené
Dragoljubom (Drazom) Mihajlovicom," ktoré mali vyrazne nacionalisticky charakter a dosledne
sa usilovali o obnovenie srbskej dominancie v Juhoslavii. Samotn{ ¢etnici a ich velenie vSak nijaka
koherentnu politickt a ideovt koncepciu nevypracovali. Tu prinieslo ¢etnikom az zapojenie sa
Stbského kultarneho klubu (Srpski  kulturni  klnb, SKK), organizacie zalozenej srbskou
nacionalistickou inteligenciou, do cetnického odboja. Ich uvahy smerovali k jasnému vytyceniu
stbského narodného a $tatneho priestoru v ramci Juhoslavie, ktoré malo byt spojené s etnickou
homogenizaciu srbskych zemi a s vysidlovanim moslimského etnika, Albancov a Turkov, do
Turecka.”’ Po porazke v druhej svetovej vojne bolo ¢etnické hnutie zakézané a tvrdo potlacané,
jeho tradicia vSak v srbskej spoloc¢nosti aj nad’alej rezonovala. Po 45 rokoch ilegality sa cetnici
znovu objavili na zaciatku 90. rokov 20. storocia vo vojne na uzemi byvalej Juhoslavie, a to
v podobe polovojenskych jednotiek Bieli orly a Stbské cetnické hnutie vedené Vojislavom
Seseljom.

Ten sa zaroven stal aj predsedom novovzniknutej Srbskej radikalnej strany. Hned
v pociatkoch existencie strany zaznamenala SRS vyrazné volebné uspechy, ked jej zisky vo
federalnych aj republikovych volbach presiahli 20 %, ¢o suviselo so znacnym ubytkom hlasov,

ktoré v tom obdobfi utrpela vladna Socialisticka strana Srbska Slobodana Milosevica.

19 Mihajlovicov $tab sidlil po vidc¢sinu druhej svetovej vojny na vrchu Ravna Gora v zdpadnom Strbsku, odtial
pochadza tiez oznacenie ravnogorské hnutie. Tento termin pouzivaju Cetnici sporadicky aj v dnesnej dobe a Ravna
Gora ma pre nich symbolicky vyznam.

20 Srbské zeme mali podla SKK predstavovat’ vsetky etnicky a historicky srbské oblasti, ale aj s dopravnych
a strategickych hladisk doélezité tzemia. Pocitalo sa s obmedzenim chorvatskeho narodného priestoru prakticky len
na regién okolo Zahrebu, naopak prirodzenym srbskym spojencom mali byt’ Slovinci. (blizsie Pelikan 2005: 398-

400).
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Prave radikalizovani byvali voli¢ci SPS sa stali zakladom voli¢skej zakladne Srbskej
radikalnej strany. Tato skutocnost’ je na jednej strane prekvapiva, pretoze SRS v tom case plne
podporovala Milosevica. Na druhej strane je ale znakom silnejucej voli¢skej podpory
radikalnejsieho variantu dovtedajsej nacionalistickej vladnej politiky (Goati 2000: 97-98). V roku
1993 doslo k roztrzke medzi vladnou SPS a SRS, po ktorej SRS odmietla nad’alej podporovat’
mensinovu vladu. Nasledovali d'al§ie uspechy vo volbach, pripisované najmi trvalej obhajobe
myslienky Velkého Srbska, na ktord ostatné politické strany rezignovali, nepriaznive;
ekonomickej a socialnej situacii, ale taktiez zhorSujucej sa politickej situacii v Kosove. Opit’ sa
prejavil prechod volicov od SPS po tom, co vladna strana nedokazala riesit’ katastrofalnu
ekonomicku situaciu a navySe zlyhala aj pri obrane narodnych zaujmov v zahrani¢nej politike,
ked suhlasila s podmienkami Daytonskej mierovej zmluvy (Goati 2000: 127-131).

V roku 1998 vstupila SRS po dlhej dobe opit’ do vlady spolu so SPS. Uz v tom istom
roku ale vystupila, v roku 1999 sa vsak znovu vratila a vydrzala tam az do padu vlady v roku
2000. Od roku 2000 je SRS dlhodobo v opozicii, zaroven je ale od roku 2003 kontinualne
najsilnejSou srbskou parlamentnou stranou. Po tom, ¢o sa Vojislav Seselj vzdal v roku 2003
Medzinarodnému trestnému tribunalu pre byvald Juhoslaviu, sa lidrom strany stal dovtedajsi

»muz ¢islo dva®, Tomislav Nikoli¢, ktory na jej cele stoji dodnes.

TabuPka ¢&. 2. Vysledky SRS vo volIbach od roku 1991.

Rok 1992 1993 1997 2000 2003 2007 2008
Hlasy (%) 22,6 13,8 281 8,6 27,7 28,7 295
Mandaty 73 39 82 23 82 81 78

Zdrgj:  Balik 2002: 413; <bttp:/ [ www.cesid.org/ regultati/ sr_jan_2007 [ index.jsp>; ~ <bttp:/ [ www.parties-and-elections.de/

serbia2. html>.

6.2 Ideologia SRS

Na rozdiel od Chorvatskej strany prava je v pripade Srbskej radikalnej strany relativne
mens{ problém s dostupnostou pramenov zachytavajucich jej ideologicky zaklad. Na
internetovych strankach SRS® sice taktieZ absentuje program strany, avsak tento nedostatok
mobze byt ciasto¢ne kompenzovany dostupnost’ou interne orientovanej literatary, predovsetkym
stranickych novin Velka Srbija. Taktiez je spristupnena pomerne rozsiahla publikacna tvorba
Vojislava Seselja,” ktorého mézeme povazovat’ za ,,duchovného otca® a hlavného ideoléga

strany.” Pre déel prace dobre poslizi najmi jeho kniha Ideolggija srpskog nacionalizma z rokua 2002.

2 Vid <http://www.sts.org.yu/>.

22 Pozti <http://www.vojislavseselj.otg.yu/index.phprc=10>.
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6.2.1 Nacionalizmus

Najpodstatnejsim a najzretel'nejs§im prvkom ideolégie Srbskej radikalnej strany je
vyhraneny, extrémny nacionalizmus, ku ktorému sa SRS otvorene hlasi. Tento prvok je badatelny
najma z ich najdolezitejsicho dlhodobého programového ciel'a, vytvorenia Vel'kého Srbska.

Idea Velkého Srbska pochadza, rovnako ako podobné koncepty niektorych dalsich
balkinskych narodov,” z19. storocia a obsahuje dve zikladné poziadavky. Prva, historicka,
znamena, ze stbsky $tat by mal ziskat’ co najviac z povodného teritéria stredovekého Srbského
kralovstva. Druha, etnicka, znamena poziadavku zjednotenia vsetkych Srbov v jednom state (Batt
2005: 13). Konkrétny obsah tychto poziadaviek sa menil jednak v priebehu casu ajednak
v suvislosti s ich hlavnymi protagonistami.

V otazke konstrukcie ,,velko-srbského Statotvorného projektu® sa SRS odvolava na
povodné myslienky Srbského kultirneho klubu a ravnogorského hnutia, avsak v ¢iastocne
modifikovanej podobe. Pévodny velko-srbsky koncept SKK a cetnikov spocival v presnom
vymedzeni hranfc srbského naroda, najmi voci Chorvatom, a vytvoreni homogénneho Velkého
Srbska, avsak stile v ramci Juhoslavie (Seelj 2002: 988). Cetnicke hnutie viak v tejto otizke
nebolo celkom jednotné a voci Mihajlovicovmu juhoslovanstvu existovala pomerne silna opozicia
odmietajuca obnovenie Juhoslavie a pozadujuca vytvorenie samostatného Velkého Srbska. Tato
ideologicki  a programovi  nejednotnost’  ravnogorského hnutia ahlavne prevazenie
juhoslovanskej koncepcie v fiom povazuje Seselj za hlavnt pricinu netspechu etnikov v druhej
svetovej vojne (Seselj 2002: 988-992). Poucena z tohto nedspechu prijala teda Srbské radikalna
strana za svoj hlavny ciel' spojenie vSetkych etnicky srbskych oblasti do nezavislého velko-
stbského Statu. V praxi sa tato poziadavka prejavila po prvykrat na zaciatku vojenského konfliktu,

kedy SRS Ziadala pri deleni Juhoslivie zvrchovanost’ etnickych, nie republikovych hranic.”

23 Takto je geéelj vnimany aj v ramci SRS, pre ktord je na jednej strane akymsi ,,talizmanom® a symbolom
mucednickeho boja za pozdvihnutie srbského naroda, na druhej strane je vsak stile zretelnou autoritou, o com
sved¢l aj to, ze na strankach 1elike Srbije sa vyjadruje takmer ku vsetkym aktudlnym otdzkam, si s nim vedené
rozhovory a na webovych strankach SRS su propagované jeho price. Je preto stile mozné povazovat’ nazory
Vojislava Seselja za reprezentujice postoje celej SRS.

24 Napriklad Chorvatov, Bulharov, Grékov a Albancov.

25 V zmysle tohto ciefa pozadovala SRS pripojenie Ciernej Hory, stbskej Bosny, srbskej Hercegoviny, stbského
Dubrovnika, srbskej Dalmacie, srbskej Liky, stbského Kordunu, srbskej Banoviny, srbskej Slavonie, srbského
Zapadného Sremu, srbskej Baranjej a stbského Macedonska k centrdlnemu Srbsku (vid® Goati 2000: 72, taktiez
Stojiljkovi¢ 2006: 194).
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Ideolégiu Srbskej radikalnej strany a tiez subjektov, na ktoré ideologicky nadvizuje, tak od
pociatku charakterizoval etnicky nacionalizmus povazujici stat za politicky vyraz jednotného
stbského naroda.

Za etnickych Stbov povazuje Seselj aj moslimskjch obyvatelov Bosny a Hercegoviny
a taktie katolickych obyvatelov srbskej Dalmécie. V pripade moslimov Seselj na zaklade
historickych argumentov odmieta existenciu samostatného moslimského naroda. Podla neho sa
vo vSetkych historickych pramenoch spominaju vzdy len dva narody v tejto oblasti, Srbi
a Chorvati, pricom obyvatelia Bosny a Hercegoviny boli stale povazovani za Srbov a samotna
Bosna a Hercegovina za stbskd zem. To, ze cast’ z nich prijala moslimskd vieru, nemo6ze mat’
ziaden vplyv na ich etnicky povod, o com sveddi aj to, ze l'udia tu pouzivaju rovnaky jazyk
a zachovali si aj stbské zvyky, kultiru aPudovi slovesnost’ (blizsie Seselj 2002: 859-872).
Podobne katolicka viera dalmatinskych Srbov, ktora suvisi s geografickymi dopadmi cirkevnej
schizmy z roku 1054, nemoze prevazit’ nad faktom, Ze maja spolocnych predkov s pravoslavnymi
Stbmi na vychode. Viera je podla Seielja iba forma anie podstatnj rys narodnosti (Seselj
2002: 346). Na druhej strane viak SeSelj uznava, Ze stbské narodné povedomie je tzko spité
s pravoslavim a jeho zvlastnym vyrazom, ktory obsahuje aj Statotvorny komponent. S tymto tzv.
svatosavim (svetosavfje) su spojené vsetky historické uspechy a rozvoj srbského naroda ajeho
potlacanie znamenalo vidy pre stbsky narod tpadok (Seselj 2002: 345). Rovnako sucasny
nacionalisticky apel SRS smeruje takmer vyhradne k pravoslavnym veriacim, povazovanym za
skuto¢nych Srbov. Na katolikov a moslimov je nazerané podozrievavo asu vnimani ako
zradcovia.

Z vel'ko-stbského nacionalizmu SRS logicky vyplyva aj odmietanie nezavislosti Kosova,
¢o vsak v sucasnej srbskej spolo¢nosti nie je nicim vynimoc¢nym.

Idea Velkého Srbska je stale pre SRS kl'icova a jej predstavitelia sa k nej otvorene hlasia
ako k svojmu vel'kému snu. Takisto v programe SRS je tato otazka rozoberana ako prva a je jej
venovany znaény priestor.”’ Etnicky nacionalizmus teda mézeme povazovat za jeden

z najpodstatnejsich prvkov ideologie Srbskej radikalnej strany.

26 Prvy bod programu SRS je Zjednotenie stbskych zemi, v ktorom je ako hlavny ciel' prezentované zjednotenie
Stbska, Ciernej Hory, Republiky Stbskej a Republiky Stbskej Krajiny pod nazvom Velké Srbsko. V dalsich bodoch
je potom rozoberand jednota srbského ndroda, rozvoj narodného povedomia a patriotizmu, ochrana narodnych

tradicii, vzt'ah k Srbskej pravoslavnej cirkvi atd’.
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6.2.2 Xenofo6bia

Ako uz bolo spomenuté v casti tykajucej sa Chorvatskej strany prava, primarnym cielom
xenofébnych nalad extrémnej pravice v strednej anajmid vychodnej Eurépe su ,,odveki
nepriatelia“ ako narodnostné mensiny, ¢i susedné narody.

Hlavnym objektom xenofébie Stbskej radidlnej strany boli najmi zo zaciatku Chorvati.”’
Seselj venuje vo svojej knihe chorvétskej otazke tri kapitoly (Seselj 2002: 313-344, 486-550, 551-
632). V prvej z nich obvinuje Chorvatov z kradeze srbského jazyka. Chorvati si podla neho
v polovici 19. storoc¢ia uvedomili, ze ich pévodné narecia (Cakavské a kajkavské) mizna
a prostrednictvom tzv. ilyrizmu®™ si prisvojili stbsky jazyk a literatiru, odnarodnili katolickych
Stbov a privlastnili si ich zem. Sucasni Chorvati st teda umelym narodom, ktory ma s povodnymi
Chorvatmi vePmi malo spolo¢ného (Seselj 2002: 321-323). V nasledujicich dvoch kapitolach®
potom Seselj obvitiuje Chorvatov zo rozputania véetkjch vojen a konfliktov, ktoré sa Srbov
nejakym sposobom negativne dotkli zhruba od 17. storoc¢ia az po vyvrcholenie v podobe
ustasovského teroru pocas druhej svetovej vojny, na ktory potom Chorvati nadviazali na zaciatku
90. rokov. Chorvatska narodna megalomania sa prejavila tiez v Titovom komunistickom hnuti,
ktoré podelilo srbské tzemie medzi vsetky ostatné juhoslovanské republiky okrem Slovinska a na
tkor Srbov vymysiFalo nové narody (Seselj 2002: 593-595).

Nevrazivost’ SRS voci Chorvatom postupne v priebehu 90. rokov stracala na intenzite,
hoci stale pretrvava a z ¢asu na cas sa pripomenie v podobe tvrdeni o ustasovskom charaktere
chorvatskej politiky a chorvatskej katolickej cirkvi. Naopak, v suvislosti s etnickymi konfliktami
v Kosove, sa do popredia vel'mi rychlo dostali xenofébne nalady voci albanskemu obyvatel'stvu,
ktoré sa znovu vyhrotili po nedavnom (februar 2008) vyhlasen{ kosovskej nezavislosti.”’ Albansky
narod podla SRS kdekol'vek a kedykol'vek mohol, vzdy nicil autentické eurépske hodnoty. Zo

stbskych stredovekych chramov spravili mesity, bojovali na strane osmanskych Turkov,

27 Znamy je vyrok Vojislava Seéelia z otkébra 1997: | Nie sme faSisti, sme iba Sovinisti, ktori nenividia Chorvitov.*
vid’ Vojistav Seselj in His Own Words)

28 Jlyrizmus bolo chorvatske narodné hnutie obsahujice myslienku jazykovej a kultarnej jednoty juznych Slovanov —
Ilyrov. Zakladom jednotného ilyrskeho jazyka malo byt najrozsirencjsie Stokavské narecie, ktorym sa hovorilo
v Strbsku, Ciernej Hore, Bosne a Hercegovine, Dalmacii a Slavonii a ktoré sa neskoér stalo aj zakladom pre spisovnu
Chorvatéinu. (blizsie Rychlik, Perencevi¢ 2007: 147-151)

2 Tieto kapitoly nesu nazov ,, Tisic rokov chorvatskeho barbarstva® a ,,Chorvati ako najvacsi srbski zlocinci®.

30 Predchadzajicim obdobim so silne vyhrotenou nevrazivost’ou voci Albancom bol najmi zaver 20. storocia, kedy
SRS otvorene presadzovala nésilné vyhnanie 400 000 Albancov z Kosova a ostatnym mali byt’ tak zneptijemnené
zivotné podmienky, aby odisli sami. Tieto kroky mali obsahovat’ napr. sabotovanie dodavok energii a vody, c¢i

zabranenie nakladania s majetkom apod. (blizsie Ini¢ 1997: 96-98)
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Mussoliniho a Hitlera a nakoniec sa stali hlavnymi eurépskymi zasobovacmi narkotikami. (INede
prodil, s. 2) Albanci tyraju a vyhanaju srbské obyvatel'stvo z Kosova, pricom svoj ciel' planuju
uskutoc¢nit’ v dvoch fazach: v prvej chcu vytvorit’ z Kosova etnicky cista albansku republiku
a v druhej faze ju zjednotit’ s Albanskom, a vytvorit’ tak Velké Albansko (1ragedija srpskog Kosova
i Metobije, s. 46-47). Ktomuto smeruje aj vytvorenie babkového narkomafianskeho statu

a pociatok ,,getoizacie® Srbov v Kosove (Nastavak getoizacije Srba, s. 61). Tato kampan proti

kosovskym Albancom je v sic¢asnosti hlavnou témou, ktorou sa SRS prezentuje na verejnosti.

6.2.3 Zakon a poriadok

Poziadavkam presadzovania zakona a poriadku venuje Srbska radikalna strana vo svojom
programe aj v tla¢i znacnd pozornost’. Cielom SRS je vytvorenie funkéného a efektivneho
systému sudnictva zbaveného korupcie a politickych tlakov. Posilnené by malo byt’ postavenie
policie ako hlavného prostriedku ochrany vnuatornej bezpecnosti Statu, taktiez by mala byt’
zvysena jej nezavislost’ a profesionalna uroven (Program SRS, ¢l. 22, 23). Tomislav Nikoli¢ sa
v predvolebnej kampani vyjadril, Ze: ,,V Srbsku hl'adam pravdu pre vsetkych, hl'adam nezavislé
sudnictvo, policiu, ktora robi svoju pracu a prokuratira svoju, a potom — kriminalnikov vo vizeni
a poctivych na slobode.” (Mo gazda je Srbija, s. 10) V programovej deklaracii SRS z roku 1991 sa
objavila aj poziadavka rieSenia otiazky zodpovednosti za genocidu a vojnové skody naroda,
ktorého prislusnici sa masivne zucastiiovali na pokusoch vyhladit’” Stbov pocas druhej svetovej
vojny (Stanojlové 1997: 106-108). Tato poziadavka smerovala k umozneniu stthania prislusnikov
chorvatskeho a albanskeho naroda v dosledku kolektivnej zodpovednosti za zlo¢iny pachané
pocas druhej svetovej vojny. Okrem toho sa vsak SRS zameriava hlavne na boj s ekonomickou
kriminalitou, korupciou a organizovanym zloc¢inom. Podobne ako niektoré (zapadoeurdpske)
extrémne pravicové strany aj SRS pozaduje sprisnenie trestov pre pachatelov zavaznych
trestnych cinov, ale na rozdiel od nich odmieta zavedenie trestu smrti za najvaznejsie zlociny

(Program SRS, ¢l. 20, 32).

6.2.4 Militarizmus

V nadviznosti na cetnickd tradiciu je inherentnou sucast’ou ideoldgie SRS aj militarizmus.
Ako uZ bolo spomenuté vyssie, Vojislav Seselj stal na pociatku 90. rokov pti zrode niekolkych
polovojenskych jednotiek, z ktorych najznamejsi boli pravdepodobne Bieli orly. Tieto jednotky
operovali pocas vojny na uzemi Chorvatska a Bosny a Hercegoviny a podielali sa tu na pachani

vojnovych zloc¢inov na chorvatskom, moslimskom ainom nesrbskom obyvatel'stve. (Profile:
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Vojislay Sesel)) geéelj ako vodca tychto skupin dnes celi obzalobe v 6smich bodoch zo zlocinov
proti udskosti a v Siestich bodoch z porusenia prava a zvykov vojny (Serb Radical Indicted for War
Crimes).

V stcasnosti venuje SRS vel'kd pozornost’ aj armadnym otazkam. Srbsko potrebuje silnd
a efektivnu armadu, ktora bude schopna branit’ vitalne zaujmy statu. Srbska armadu je podla SRS
potrebné ocistit” od starych juhoslovanskych kadrov, vytvorit’ nové velitel'ské kadre schopné
viest’ uspesny boj v sucasnych podmienkach a vytvorit’ dobrovolnicke organizacie zaclenené do
struktary armady. Je potrebné vytvorit’ nova jednotni koncepciu a doktrinu vedenia vojny
a taktiez stratégiu, ktora povedie k naplneniu tejto doktriny (Program SRS, ¢l. 31). Podl'a Nikoli¢a
je potrebné vratit’ stbskej armade dostojnost’ a reSpekt v spolocnosti, pricom kIi¢ovou tlohou
v tejto oblasti je, aby prislu§nikmi armady boli vyhradne zrejmi patrioti (I7aticu ponos i ngled Srbii,

s. 5).

6.2.5 Antiglobalizmus

Kritika zapadného modelu spolo¢nosti bola jednou zo zikladnych ideologickych
charakteristtk uz Pasicovej NRS (Pelikan 2005: 220), avsak v $pecifickych stcasnych
podmienkach nadobudla nové kvalitativne rysy v podobe ostrého odmietania globalizacie.
Antiglobalizmus SRS je ideologickym projektom Vojislava Seselja zamerany na kritiku si¢asného
usporiadania sveta a najma zahrani¢nej politiky Spojenych $tatov americkych. Situaciu, v ktorom
sa sicasny svet nachadza, nazyva Sefelj ,,Novym svetovym poriadkom®. Ten bol vyhliseny
zlo¢innym aktom americkej invazie do Iraku v roku 1991, pocas posobenia prezidenta Georga
Busha seniora. Vojna v Perzskom zalive bola sposobom, ktorym dali Spojené Staty americké
najavo svoju univerzalnu politickd, ekonomicku a vojenskd hegemoéniu, po ukonceni bipolarneho
rozdelenia sveta (Seselj, nedatované). Existencia Pudstva je podPa Seselja zneistena sobeckymi
zaujmami hlavného strojcu priemyselného a technologického pokroku, ktorého vysledky su
premienané v prostriedky dominancie a ni¢enia kolektivneho vedomia narodov a autochténnych
kultar. Po staroc¢ia uchovavané hodnoty st zvonku umelo a brutalne ohrozované a popierané.
Dnes uz neexistuju ziadne trvalé pravidla, jedinym takymto stabilnym a trvalym pravidlom je
poslusnost’ voci veducej totalitnej politickej voli. Tym, Ze civilizacia nového svetového poriadku
ni¢i svoje kultirne dediéstvo, si vSak pripravuje vlastny upadok, pretoze nici aj inteligenciu,
estetiku a moralku (Seselj, nedatované). S tymto stvisi aj zahrani¢nopoliticka orientacia SRS,
ktora smeruje primarne k Rusku ako najvicsiemu slovanskému narodu a hlavnej prekazke

svetovej dominancie USA a taktiez k ostatnym statom, ktoré stoja voci USA v opozicii. Srbska
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radikalna strana napriklad v minulosti vyjadrovala verejni podporu rezimu Saddama Husajna,
ktorého oznacili za obrancu sveta pred globalizaciou a ni¢enim narodov (Seselj 2003). SRS vak
principidlne neodmieta spajanie narodov. Podporuje spolupracu roznych ras, narodov, kultar
a nabozenstiev, nesmie vSak byt ohrozené kolektivhe povedomie naroda, ktoré je zarukou
zachovania slobody P'udi (Seselj 2003).

Tuato Sedeljovu rétoriku prevzal aj Tomislay Nikoli¢ a ostra kritika politiky Spojenych
statov americkych a taktiez Eurdpskej tnie ostava nad’alej jednou z najvyraznejsich ¢ft ideologie

SRS (Protiv globalne tiranie, s. 56-58).

6.2.6 Socialno-ekonomicka politika

Srbska radikalna strana venuje vo svojom programe znacny priestor aj socialnym
a ekonomickym otazkam. SRS sa zameriava na rieSenie aktualnych socialno-ekonomickych
problémov Srbska ako boj s korupciou a kriminalitou, rozvoj priemyslu a polnohospodarstva,
boj s nezamestnanost’ou, reforma penzijného systému, lacné a kvalitné zdravotnictvo a tiez
zabezpecenie rovnych Sanci pre mladych Tudi (Polazne talke socijalno-ekonomskog Programa Srpske
radikalne stranke). Ekonomicky program SRS sa pocas existencie strany prili§ nezmenil, obsahuje
jednoduché heslovité riesenia a objavuju sa v fiom tiez isté nezrovnalosti. Na jednej strane
deklaruje SRS podporu slobodnému podnikaniu a plnej privatizacii vyrobnych prostriedkov. Na
druhej strane vsak presadzuje redistributivnu ulohu Statu v ekonomike, vyrazné zvySovanie
minimalnej mzdy, rovnaké dochodky pre vietkych, bezplatné skolstvo a podobne, ¢im sa vyrazne
priblizuje I'avicovym stranam (Goati 2000: 74).

SRS je typickou stranou koncentrujucou sa na tzv. porazenych transformacie, chudobné
a marginalizované vrstvy pozostavajuce z frustrovanych l'udf iritovanych korupciou, podozrivou
privatizaciou a rychlym zbohatnutim niektorych jednotlivcov. Nikoli¢ dal napriklad jasne najavo
svoju triednu orientaciu, ked’ sa pocas lokalnych volieb v roku 2004 vyjadril, Ze SRS je stranou
»chudobného Tludu® (Djurkovi¢ 2006: 12). SRS aj v tychto otazkach zdoraznuje svoju
nacionalisticki orientaciu a dava najavo nedoveru voci zapadnému kapitalu, ktora vyplyva aj

z vyssie spominaného odporu voci globalizacii.

6.2.7 Tradi¢na etika
Strbska radikalna strana vo svojom programu poukazuje na moralny upadok srbske;j
spolo¢nosti, ktory bol spésobeny pit’desiatro¢nou komunistickou vladou a ktory je opidtovne

prehlbovany preberanim zapadného materializmu. Kritika SRS pochadza zich organického
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chapania naroda, kde kazdy jednotlivec ma svoje moralne povinnosti zapadajice do zivota
narodnej komunity. SRS chce presadit’ dctu k stbskym tradiciam, v stulade s tym aj navrat
k tradicnym moralnym hodnotam, respektive vratit narodu pravoslavno-krest’ansky systém
moralnych noriem (Program SRS, ¢l. 97). V morilnom povedomi ludi sa vytvaraju idealne
potreby, ktoré maji prednost’ pred individualnymi vrtochmi a pudmi a ktoré su zakladom
harmoénie vzt'ahu jednotlivec — spoloc¢nost’. SRS chce preto velku pozornost’ venovat’ rozvijaniu
moralnych hodno6t mladych l'udi, tak aby najvyssi imperativ ich ¢innosti bol pokrok spolo¢nosti
a statu, v ktorom ziju (Program SRS, ¢l. 97).

S moralnou deformaciou spolo¢nosti suvisi aj kriza srbskej rodiny. SRS presadzuje Statnu
podporu rodin s viacerymi det'mi, ¢o by malo zvysit extrémne nizku mieru poérodnosti
(Stanojlovi¢ 1997: 45). V suvislosti s ochranou prava na zivot SRS odmieta aj potraty a eutanaziu

(Program SRS, ¢l. 32).

6.3 Zhrnutie

Ideolégia Srbskej radikalnej strany je zmesou prvkov prevzatych od jej ideovych
predchodcov, najmi éetnikov z obdobia druhej svetovej vojny a myslienok Vojislava Seselja,
ktory je stale respektovanou autoritou v strane. Nové vedenie SRS, na cele s Tomislavom
Nikolicom, uznava jeho postavenie ,,otca zakladatel'a® a hlavného ideoléga strany a jeho nazory
prezentuje ako nazory celej SRS. Za zakladné prvky ideolégie Srbskej radikalnej strany mozeme
povazovat’ nacionalizmus, xenofébiu, vieru v zakon a poriadok, militarizmus, antiglobalizmus,

sovinizmus blahobytu a déraz na tradi¢nu etiku.

7. Komparacia ideologickych jadier HSP a SRS

Obe skumané strany, Chorvatska strana prava aj Srbska radikdlna strana, ideologicky
nadviazuju na politické subjekty, ktoré na tzemi byvalej Juhoslavie posobili pred, pripadne pocas
druhej svetovej vojny. Ich identifikicia s tymito subjektmi sa vSak 1i$i. Kym Chorvatska strana
prava sa otvorene povazuje za nastupcu povodnych stran prava posobiacich na prelome 19. a 20.
storocia a jej identifikacia s tymito stranami, ich ideolégiami a hlavnymi predstavitel'mi je velmi
silna, identifikdcia Srbskej radikalnej strany so srbskymi radikalmi prelomu 19. a 20. storodia je
vyrazne slabsia ado znacnej miery iba formalna. O nieco silnejsia je identifikdacia SRS
s ravnogorskym cetnickym hnutim, avsak ani tu nie je jej ideologicka nadviznost’ bezvyhradna.

Ideologické jadra oboch stran vykazujd mnohé podobnosti. Najpodstatnejsim

ideologickym znakom HSP aj SRS je expanzivny etnicky nacionalizmus, prejavujici sa
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v poziadavkach vytvorenia Velkého Chorvatska, resp. Srbska. S tymto uzko savisi aj xenofébia
namierena najmi proti prislusnfkom narodnostnych mensin, ¢i ,konkurentskych® susednych
narodov. V suvislosti s ustasovskou, resp. cetnickou tradiciou sa v ideoldgii oboch stran objavuje
militarizmus, ktory sa najvyraznejsie prejavoval pocas vojenského konfliktu v prvej polovici
90. rokov. V sucasnej dobe sa obe strany snazia posobit’ umiernenej$sim dojmom a ich militantné
prejavy ustipili do pozadia, avsak s ohfadom na ich nazory na postavenie armady v spoloc¢nosti
a tiez na fakt, Zze v ich cele stoja stéle tie isté osobnosti, je mozné dovodit’, ze militarizmus, aj ked’
skryty, je stle sticast'ou ich ideolégii. Dal§imi zhodnymi prvkami st viera v zikon a poriadok,
doraz na tradiénd etiku s odvolanim sa na nabozenské normy a taktiez v oblasti socialno-
ekonomickej politiky obe strany zapadnd do definicie Sovinizmu blahobytu.

Rozdiel predstavuja prvky revizionizmu a antiglobalizmu. Prvy suvisi s historickou
tradiciou oboch stran. Chorvatski pravasi boli priamo prepojeni s ustasovskym hnutim
a obnovena HSP sa, najmd pocas vojny, otvorene prezentovala ako neoustasovsky subjekt. Jej
clenovia sa aj neskor snazili obhajovat’, pripadne zl'ahcovat’ rezim NDH. Na druhej strane
cetnici, napriek istym naznakom kolaboracie, bojovali proti okupacnej vlade Milana Nedi¢a a SRS
neskor taktiez ostro odsudzovala kolaboraciu s nacistami pocas druhej svetovej vojny.
Antiglobalizmus sa spociatku prejavoval u oboch politickych stran. V pripade HSP vsak odpor
voci politickej globalizacii ustapil do pozadia a strana zo strachu pred srbskou agresiou podporuje
vstup Chorvatska do NATO a za istych podmienok aj vstup do EU. Odpor HSP k ekonomicke;j
globalizacii mézeme povazovat’ za sucast’ prejavu Sovinizmu blahobytu. Naopak SRS po
negativnych skusenostiach so zahranicnou politikou zapadnych krajin velmi ostro odmieta
integraciu Srbska do medzinarodnych vojenskych a politickych $truktir a antiglobalizmus sa stal
jednym z hlavnych znakov jej ideolégie.

Za spolocné znaky (hlavnych) chorvatskych a srbskych extrémne pravicovych stran a ich
spolo¢né ideologické jadro teda mozeme povazovat’ tychto Sest’ znakov: nacionalizmus,

xenofébiu, vieru v zakon a poriadok, Sovinizmus blahobytu, militarizmus a tradi¢nu etiku.

8. Zaver

Tato praca si stanovila za ciel posudit’ moznosti aplikacie konceptu ideoldgie extrémne
pravicovej stranickej rodiny Casa Muddeho aj mimo povodnd oblast’ zapadnej Eurdpy,
konkrétne na oblast’ zdpadného Balkanu reprezentovaného v nasom pripade Chorvatskom
a Stbskom, a to na zaklade postudenia zhody ideologickych jadier zdpadoeurépskych extrémne

pravicovych politickych stran s extrémne pravicovymi stranami v uvedenych dvoch
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statoch. Zamerom prace bolo taktiez ponuknut’ detailnejsi pohlad na ideoldgiu extrémne
pravicovych stran vtomto priestore. Vzhl'adom na rozsah a charakter prace bola analyza
zamerana na dve najvyznamnejsie extrémne pravicové strany — Chorvatsku stranu prava a Srbsku
radikalnu stranu.

Cas Mudde vo svojej praci The Ideology of Extreme Right identifikoval na zaklade analyzy
ideolégii piatich zapadoeurdpskych stran ich spoloc¢né ideologické znaky, tzv. ideologické jadro
extrémne pravicovej stranickej rodiny, ktoré by podl'a neho mohlo sluzit’ pre d’alsi komparativny
vyskum a pre posudenie prislusnosti jednotlivich strain k danej rodine. Tymito zakladnymi
znakmi si podla Muddeho nacionalizmus, xenofébia, Sovinizmus blahobytu a viera v zakon
a poriadok.

Chorvatska strana prava v ¢ase svojho vzniku (obnovenia) opierala svoju ideologiu
o nadviznost’ na najradikalnejsie z povodnych pravasskych skupin, tzv. frankovcov, z ktorych sa
neskér vyvinulo ustasovské hnutie. Strana postupom c¢asu odmietla priamu  spojitost’
s ustaSovcami a prihlasila sa kideam pévodnej Chorvatskej strany prava Ante Starcevica. Vo
svojom dosledku to vsak nemalo vyraznejsi vplyv na jadro jej ideoldgie. V niom moézeme
identifikovat’ prvky nacionalizmu, xenofdbie, militarizmu, Sovinizmu blahobytu, viery v zakon
a poriadok a taktiez revizionizmu a dorazu na tradicnu etiku.

Srbska radikalna strana sa s historickymi nacionalistickymi subjektmi identifikuje
v podstatne mensej miere, pricom znacny vplyv na formovanie jej ideolégie mali najma nazory jej
zakladatePa Vojislava SeSelja. Za zakladné znaky tejto ideolégie moézeme povazovat
nacionalizmus, xenofdbiu, antiglobalizmus, militarizmus, $ovinizmus blahobytu, vieru v zakon
a poriadok a déraz na tradicnu etiku.

Muddeho styri prvky teda obe skiimané strany zdiel'aja s extrémne pravicovymi stranami
v zapadnej BEurépe. Srbska radikdlna strana a Chorvatska strana prava maju navyse spolocné
prvky militarizmu a tradi¢nej etiky, ktoré vyplyvaju zich Specifickych skusenosti a tradicii
a taktiez z uzkeho vzt'ahu oboch narodov k svojim hlavaym nibozenstvam. Tento fakt vsak
nebrani konstatovaniu, ze Muddeho koncept ideolégie extréme pravicovej stranickej rodiny je
pouzitel'ny aj pre oblasti mimo zapadnej Eurdpy, pricom ale treba brat” do uvahy isté regionalne

specifika.
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