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Je tudélem kazdého autora, ktery se v oblasti spole¢enskych véd rozhodne vénovat
postkomunistickym studiim, zaujmout jest¢ pfed vlastnim vyzkumem urcitého problému
stanovisko k zakladnimu metodologickému dilematu: totiz zda upfednostnit komparativni, ¢i
naopak arealovy pfistup k dané latce. Jisté, toto napéti nema (nemuze mit) z hlediska vlastni
konkrétni opce zcela ostré kontury a lze hovofit spiSe o ad hoc tendenci (odhodlani) nezli o
jednoznacné volbé, pfesto z ucinéného metodologického kroku nutné plynou jisté dusledky.
Budiz konstatovano jiz na zacatku této recenze, ze nové vydana kniha plzenského politologa
Ladislava Cabady Politicky systém Slovinska naznacené dilema fesi pifklonem ke klasické metodé
piipadové studie. V nezanedbatelné casti postiehti recenzenta pfitom bude tato volba (a jeji
logické dusledky) vzpomenuta a okomentovana.

Neni vibec sporu o tom, ze datové své téma Cabada zvlada na vybornou. Obraz osudt
moderni slovinské politiky pfed ctenafem roste pfirozené, bez absence kteréhokoli nabizejictho se
aspektu ¢i vysvétlivky. A je to obraz historicky celistvy, nebot’ Cabada slovinskou tranzici
nechape jako casové limitovany jev, ohrani¢eny pouze koncem 80. a zacatkem 90. let XX. stoleti,
nybrz jako dlouhodoby proces zrodu a formovani svébytného politického naroda a jeho
sméfovan{ ke statni suverenité. Podstatou autorova zaujeti pro zvolené téma je pfitom otazka,
pro¢ je pravé Slovinsko piikladem, slovy Jerzyho Wiatra, “vydafené transformace”? Priciny
vymanovani se této zemé, casto zjednodusen¢ vnimané jako pouhopouha c¢ast byvalé Jugoslavie
(a to v lepsim piipad¢, v horsi varianté se totiz nabizi “balkanska” skatulka), Cabada hleda
v nejsirsim  nabizejicim se casovém kontextu, tedy v podstat¢ v celém modernim vyvoji
slovinského naroda. Prvnich necelych sto stran textu je tudiz vénovano popisu politické historie
Slovinska od nejstarsich dob po 80. 1éta minulého stoleti, tedy po zavérecnou fazi “druhého”
jugoslavského statu.

Autor tento historizujici pfistup zdavodnuje skutecnosti, ze jim zvolenou problematiku

dosud ceska politicka véda z ruznych duvodu zanedbavala a ze je tedy logické soustfedit se na
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shromazdéni vSech relevantnich dat. Pravé s ohledem na fakt, Ze tuzemska spolecenskovédni
provenience (véetné historiografické) ve sféfe vyzkumu vyvoje zemi, které se po druhé svétové
valce ocitly v tzv. komunistickém tabofe, nenabizi nikterak sirokou paletu zpracovanych témat,
tedy Cabada povazoval za adekvatni vystavét svij text predev§im jako hutnou, ucelenou a
fundované komentovanou historickou informaci. V tom také tkvi nejvétsi piinos celé prace.

Skoda oviem, Ze druhy mozny divod naznaceného piistupu, totiz zajimavou tezi Andrase
B6z6kiho o v podstaté¢ pominutelném vlivu komunismu na zakladni charakteristiky soucasnych
politickych realif jednotlivych zemi byvalého komunistického tabora, si autor “schoval” az na
samotny zaver textu (s. 255 ad.). Ve svétle této hypotézy vypada popis vyvoje slovinské politiky
nejen pred samotnym padem jugoslavského federativniho experimentu, nejen pred umrtim Tita,
nejen pfed druhou svétovou valkou, ba dokonce nejen v habsburské ran¢ konstitucni éfe, ale
dokonce vcetné periody prvnich pokusi o formulaci ilyrského statniho projektu, logicky a
smysluplné. A Cabada souhlas s B6z6kiho tezi vyjadfuje pravé svou metodou. Ale zaroven
provokuje recenzenta k nékterym kritickym postreham.

Hned v uvodu knihy totiz autor zduraznuje, ze jeho cilem je sepsat politologickou analyzu
slovinské transformace. Ve skutecnosti je ale dosti zjevné lakain moznosti nabidnout pfedevsim
ctivy a kompletni “pfibéh” moderni slovinské politiky. Jevi se mu totiz dostatecné zajimavy a
nepochybuje o jeho atraktivité pro Sirsi ctenafskou obec (a dozajista, ovSem velmi tise, ani o jeho
hodnoté¢ z hlediska mozného zobecnéni a konstruovani dalekosahlejsich sociovédnich teorii).
Zakladni metodu, danou zpusobem zpracovani prvnich “historickych” kapitol, proto
nezpochybniuje ani ve druhé a tfeti tfetiné textu, jez jsou vénovany standardnimu “sussimu”
popisu slovinské tranzice. I v téchto pasazich je duraz kladen pfedevsim na popis a na co
nejkompletnéjsi datovou informaci. At’ jiz se jedna o rozpad federace na pocatku 90. let, o
formovani nového konstitu¢nfho ramce, o proces profilace slovinského stranického spektra ¢i o
debatu o zahrani¢né-politickém sméfovani slovinského statu.

Znovu opakuji: metoda pfipadové studie je v oblasti postkomunistickych studif mozna a
tezi o determinujici roli historickych realif, véetné pfedjugoslavskych, pro model politické kultury
soucasné slovinské politiky a z nich plynouci nadé¢je z nesdilen{ osudi ostatnich balkanskych zemi
povazuji nejen za zajimavou, ale za skutecné nosnou. Jenze ackoli se pole nabizejicich se témat a
souvislosti jevi byt skute¢né Siroké, autor se drzi své metody uzkostlivé plné deskripce a do
teoretickych polemik, problémovych uvah ¢i pokusi o zevSeobecnéni shromazdénych dat se
povétsinou nepousti. Leccos zde vysvétluje uvodni poznamka o volbé mezi aredlovym ci

komparativnim pfistupem. Jinymi slovy, ctenai se u Cabady muze spolehnout na dakladné
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promysleny a adekvatné strukturovany, jinak feceno femeslné¢ dobfe provedeny popis
zkoumanych realii, ale néjakou odvaznou hypotézu ¢i porovnani mu autor pfedklada bohuzel
spiSe ztidka. Z nabizejicich se namétt, které by si dle oponentova nazoru takovyto metodologicky
postup zaslouzily (nebot’ by mj. paralelné umoznily kritickou analyzu Béz8kiho teze), 1ze pfitom
uvést kupfikladu problém slovinského pacifismu (s alpskym prostorem jako pfirozenym
srovnavacim schématem), spolecenskoveédni kontext klasickych lingvistickych dublet narod wvs.
nacija a stat vs. ndrod, teorii “sloupt’” z hlediska utvafeni parcidlnich identit uvnitf slovinské
obcanské spolecnosti, zvlasté z hlediska dichotomie cervens vs. lerni, a vliv tohoto procesu na vyvoj
slovinského stranického spektra, korporativismus slovinské druhé parlamentni{ komory atd. Vycet
téchto témat, i s védomim vyznéni zavérecné (desaté) kapitoly, v niz autor shrnuje pfedchazejici
data, muze byt vaniman i jako vycet nevyuzitych Sanci.

Co by to bylo za recenzi, kdyby neobsahovala i n¢ktera konstatovani spise formalniho
razu. Nuze kniha se opira o originalni odborné prameny predevsim slovinské provenience (ty
jsou zastoupeny vycerpavajicim zpusobem), prace autoru jinych narodnich okruhu, respektive
teoreticka politologicka literatura jiz nejsou tak cetné. Pozitivni rozmér textu predstavuje
Cabaduv jazyk, kultivovany, vystizny, nezi{dka barvity. Na druhé strané, studenti mozna autora
budou kamenovat za to, Ze se nerozhodl soustfedit tabulky na konec text do piiloh a nutf je tak
ncktera data vyhledavat pfimo v textu.

Obecné lze vkazdém pfipadé konstatovat, ze autor predkladd ceské politologické
komunité pavodni praci, ktera odpovida $irsimu ramci jeho badatelskych aktivit. A nen{ vibec na
skodu, Ze zaroven svou metodou, kterd naznacuje nckteré limity soucasnych postkomunistickych

tranzitologickych studif, paraleln¢ vyzyva k debaté.
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