Stfedoevropské politické studie ro¢. VI, ¢. 1, s. 121-126
Central European Political Studies Review Vol. VI, issue 1, pp. 121-126
Mezinarodni politologicky tstav Masarykovy univerzity v Brné ISSN 1212-7817

Fareed Zakaria: Budoucnost svobody. Praha: Academia,

2004, 349 stran, ISBN 80-200-1285-0.

Leona Steigrovi

V nakladatelstvi Academia vysla na konci roku 2004 kniha Ameri¢ana puvodem z Indie,
Fareeda Zakarii Budoucnost svobody. Tento absolvent univerzit Yale a Harvardu se ve své
knize zaméfuje pfedevsim na vztah demokracie a svobody, resp. na cestu vedouci k demokratické
spolec¢nosti a na miru svobody ve této spolecnosti. Zakaria vstoupil do povédomi politologa
pravé svym studiem demokratizace a demokracie, pficemz rozpoznaval n¢kolik typt demokracie
charakterizovanych raznymi pfivlastky. Demokracii — tak jak ji chape vétsina lidi — specifikuje
Zakaria pfivlastky ,liberdlnf”, ¢i jesté 1épe ,,astavni liberalismus”. Pravé ustavni liberalismus
(liberalni demokracie) v sobé nese vsechny atributy zarucujici svobodu a prava jednotlivce (a celé
spole¢nosti). Protipélem k tomuto vymezeni pak stoji volebni demokracie, jez je ve svém
duasledku neliberalni, nebot’ dochazi k absolutizaci reprezentace vétsiny bez jakékoli zaruky
zakladnich prav a svobody. Nejednou tak volby pfipravily cestu k rozsifen{ a upevnéni diktatury.

Zakaria se proto zaméfil na rozliSovani mezi staty, jez demokracii pouze predstiraji, a
témi, které naplnuji atributy pojmu liberalni demokracie, tj. kontrolu moci vlady, rovnost pfed
zakonem, nezavislé soudy, atd. Pravé statut nezavislého soudnictvi nejlépe dle Zakarii vystihuje
model vlady charakteristicky pro Evropu a severni Ameriku, a to daleko vice nez jakékoli
vselidové hlasovani. Nenaplnéni skute¢ného obsahu pojmu demokracie (v jeji ustavné liberalni
podob¢) 1ze demonstrovat na pifkladu postaveni palestinskych pfedstavitela — Jasir Arafat byl
zvolen v pomérné svobodnych volbach, avsak problémem zistava absence aspektt ustavniho
liberalismu ve zpusobu jednani. Velice zajimavé je rovnéz Zakariovo chapani demokracie ve
Spojenych statech, kdy rozeznava nedemokratické rysy typické pro americky systém (a to
z hlediska instituci, principu voleb, fungovani politickych stran, atd.).

Kniha je uspofadana do 6 kapitol, jez na sebe plynule navazuji a rozvijeji puvodn{ zamér
autora. Uvodni pasdz je vénovana ramcovému zamysleni nad obsahem pojmu demokracie a
jejtho postaveni v soucasném svété. Soucasnost chape Zakaria jako vék demokracie, nebot” dle
jeho pfesvedceni demokracie ve svéte zvitézila. Duvodem tohoto konstatovani je skutecnost, ze
dokonce 1 staty, jez nepfijaly demokratické zfizeni za své, pfesto pouzivaji jeji slovnik a

napodobuji jeji ritualy. Soucasna spolecnost na celém svété jiz ve vétsi ¢i mensi mife vyviji tlak ve
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sméru spolecenskych zmén a ¢ini tak z demokracie nejen zpusob vlady, ale dokonce zivotn{ styl.
Dukazy tohoto pfesvédceni autor naléza napiiklad v pfesunu hospodafské moci od velice malé
elitni skupiny smérem ke stfedni tfid¢; dale pak v kultufe, ktera rovnéz podstoupila proces
demokratizace a skrze televizi, film ¢i popularni hudbu se pfiblizila §irsi spolecnosti. Dalsimi
relevantnimi proménnymi pro rozvoj demokracie ve svété beze sporu byla technicka revoluce a
nasledny rozvoj informacnich a komunikac¢nich technologii, rostouci bohatstvi stfedni tfidy c¢i
obecné prosazeni demokratického idealu na ukor jinych alternativnich systému. Zajimavé je
rovnéz zamysleni nad vlivem internetu v dnesni spole¢nosti ¢i oslabeni statu z hlediska zaruceni
bezpecnosti svych obc¢ant. V tomto pfipadé Zakaria hovoii o ,,demokratizaci nasili”, tzn. ztraté
statnfho monopolu na pouzit sily, jez bylo rozvriceno rozsifenim terorismu a jinych ilegalnich
praktik (legalni pfistéhovalectvi, prodej drog, apod.).

Po této uvodni casti, ktera ¢tenafe uvadi do problematiky chapani klicovych pojmu této
knihy, se Zakaria vénuje pojeti lidské svobody v historickém kontextu. Na pfikladech dokazuje,
jak protichidné mohou demokracie a svoboda byt. Odkazy na celou fadu nejproslulejsich
historikd, filozofu ¢i jinych osobnosti dokazuje, jak v raznych historickych epochach — od Antiky
az po soucasnost — ziskavala svoboda a demokracie rizny a mnohdy neslucitelny obsah.
Pozornost posléze upira na vyvoj demokracie, svobody jedince a liberalnfho zptasobu vlady na
pocatku 20. stoleti, kdy se rozsifovanim ,,politiky pro davy” postupné dostaval k vrcholu
socialismus a nacionalismus. V nékolika evropskych zemich vedlo ,,populistické bésnéni” — tedy
politika v domacim prostfedi vysoce popularnich krokt — k rozpoutani prvni svétové valky.
Duvod, pro¢ Némecko seslo na scesti od upevnéni liberalni demokracie, naléza Zakaria ve
skutecnosti, ze napf. na rozdil od Anglie postradalo Némecko hospodafsky a politicky nezavislou
burzoazii. Autor v této ¢asti knihy nabizi komparaci vyvoje nckterych evropskych zemi, pficemz
klicovym ukazatelem pro odlisnosti v jejich vyvoji je (ne)prosazeni ustavniho liberalismu
v danych politickych systémech.

Vzhledem ke skutecnosti, ze evropské zemé jsou v soucasnosti jiz fungujicimi liberalnimi
demokraciemi, mohl autor analyzovat jejich cestu k tomuto systému — pficemz tato cesta byla
mnohdy boufliva a vedla skrze valecné konflikty (autor zde dochazi k zavéru, ze pohnuty vyvoj
k liberalni demokracii, lemovany otfesy a revolucemi, je v historii mnohem castéjsi nez jeji
pozvolné ukotvovani typické pro Velkou Britanii ¢i USA) — a hledat tak nejzasadnéjsi aspekty pro
rozsifeni a rozvoj liberdln{ demokracie v jinych ¢astech svéta, predevsim pak v téch, které se
donedavna potykaly (¢i jesté potykaji) s totalitnim ¢i autoritafskym zfizenim. Na piikladech

mnoha zemi autor dokazuje, ze neni mozné vyuzivat plody politicko-hospodafrského rozmachu
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zapadnich zemi, aniz by nebylo nutné do systému zanést veskeré prvky, jez s timto rozmachem
souviseji. Prvotni pfedstavy vysokych cinskych predstavitelt, ze je mozné plné modernizovat
¢inské hospodafstvi bez soubézného provadéni predevsim legislativnich reforem, tedy aniz by
ztratili svdj mocensky monopol, nevedly k dlouhodobému feseni problému v ¢inském
hospodafstvi.

Zakaria ve své knize rovnéz dokazuje vyznam stavu hospodafstvi pro politicky systém
dané zemé. Z provedenych vyzkumu je evidentni, Ze se liberdlnim demokraciim nejlépe daff
v zemich s vys$sim podilem HDP na obyvatele, resp. Ze proces zavadéni liberalné¢ demokratického
uspofadani je uspésnéjsi pravé v zemich s vy$sim ukazatelem HDP na obyvatele. Zde vsak
rovnéz upozornuje na dal$i skute¢nost, a to na vyznam celkového ekonomického usporadani
dané zemé. Pokud bychom se totiz fidili pouze vysi HDP, mohli bychom pfedpokladat aspéch
pfi demokratizaci zemi s rozsahlymi nalezisti ropy. V tomto momentu Zakaria upozorfiuje na
dulezitost rozvoje zdravého podnikatelského prostfedi, podporu rozvoje stfedni tiidy, zaruceni
vlastnickych prav, apod. Staty, jez pouze Cerpaji bohatstvi z pfirodnich zdroju — pficemz dochazi
pouze k bohatnuti uzsi vrstvy obyvatel, aniz by pfitom vénovaly pozornost modernizaci zemé a
jejimu zdravému vyvoji - jsou odkazany k nedemokratickému, resp. neliberalnimu uspofadani, jez
potlacuje prava Siroké vrstvy obyvatel.

Ttreti kapitolu své knihy autor vénuje ,,nesvobodnym demokraciim”. Jak dokazuje na
piikladech mnoha zemi, neni tento pojem rozporuplny, naopak — vystihuje skutecnou podobu
nékterych politickych systémiti. Pozornost je zpocatku zaméfena na vyvoj Ruska a Ciny. Autor je
ponckud skepticky k cesté, jakou si vybralo Rusko, které dle jeho minéni porusuje klicové aspekty
demokratizace — tj. budovani ekonomického rozvoje a efektivné fungujicich politickych instituci.
Ponckud rozporuplnéjsi maze byt autorovo pfesvédcéeni o absenci politickych stran v Rusku, jez
by si zfejmé zaslouzilo detailnéjsi vysvétleni. Na piikladu fady latinskoamerickych, asijskych a
africkych zemi Zakaria dokazuje, jak nebezpecné je pfecenovani institutu voleb. V mnoha
zemich, v nichz jako nejlepsi 1ék napomahajici demokratizaci systému byly usporadany volby po
vzoru skutec¢nych liberalnich demokracii, jen napomohly k legitimizaci vlady autoritafskych
subjektd. Mnohem dulezitéjsi pro uspésnou demokratizaci je vSak ustaveni ,,dobré vlady” — tedy
vlady zalozené na premisach ustavniho liberalismu (tj. zaruceni ucinné kontroly moci,
decentralizace vlady, fungovani politickych stran, zaruceni zakladnich prav vSem jedincim, atd.).
V ptipadé kulturné heterogennich zemi pak Zakaria upozorfiuje na nutnost ochrany prav mensin
a prosazeni takového systému vlady, kdy i mensiny maji moznost se na vladé¢ podilet. Velice

nebezpecné pro nehomogenni zemé (nejviditelnéjsim piikladem soucasnosti je Irak) je prosazeni
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systému ,,vitéz bere vie” (tj. zapadni zpusob, kdy o pfisti vladé muze rozhodnout i 51% vétsina),
jenz rovnéz s velkou pravdépodobnosti vyusti v navrat k autoritafskému uspofadani. Prave
autorova znalost indické zkuSenosti s vyvojem k demokratickému uspofadani nabizi ctenafi
zajimavy dukaz skutecnosti, kdy politika ¢inici Indii demokratic¢téjsi soucasné vyustila v mnohem
mén¢ svobody pro obc¢any zemé.

Ctvrta kapitola je vénovana tématu vice nez aktualnimu — islamu, resp. muslimskym
zemim a otazce jejich pfistupu k (liberalni) demokracii a svobodé. Hned na pocatku autor
upozoriiuje na skutecnost, ze autokraticti vladci zemi s muslimskou vétsinou jsou sice
zkorumpovani, pronasleduji opozici a potlacuji lidska prava, avsak na druhou stranu jsou
mnohem liberdlnéjsi nez spolecnosti, jimz vladnou, pfip. nez skupiny, jez by se vlady chtcly
ujmout. Islam ma dle autorova minéni silné antiautoritafské rysy — nabozenstvi je velice vagni, lze
ho vykladat mnoha zptsoby a hlavné — neexistuje zde hierarchie ¢i ndbozenska autorita. Tim se
k moci mohou snadno dostat skupiny, které pouze pouzivaji svij vyklad tohoto nabozenstvi
k ovlivnéni Sirokych mas obyvatelstva s ohledem vyhradné na vlastni prospéch. Problém tedy
jisté neni v nabozenstvi muslima — vzdyt’ také vétsina muslima na svété zije v demokratickych
zemich, v cele statt s nejvétsi populaci muslimského obyvatelstva staly zeny jesté dlouho pfedtim,
nez to bylo obvyklé napiiklad v Evropé. Skutecny problém tedy neni v islamu, nybrz na Blizkém
vychode¢. Islamsky fundamentalismus v rukou uzsi skupiny osob se stal roznétkou terorismu a
nelitostné diktatury. Jsou to pravée staty Arabské ligy, které na zakladé své patriarchalni kultury
upfednostiiuji vyhradné autoritafské rezimy (v ,,nejlepsim” pfipadé pak liberalné¢ autoritafské
rezimy). Zasadni otazkou pro vysvétleni soucasného stavu na Blizkém vychodé¢ je pochopeni
toho, co se v této oblasti stalo v poslednich padesati letech s poklidnymi muslimy? Problém dle
Zakarii tkvi v nespravné implementaci zapadnich vzora v téchto spole¢nostech (vzdyt kralové a
generalové vladnouci v téchto zemich s nejvétsi oblibou studovali vyhradné na zapadoevropskych
univerzitach a zpét do vlasti se vraceli s nadSenim pro statni socialismus, nacionalismus a dalsi
ideje typické pro evropské, pfedevsim levicové, intelektualy) bez ohledu na specifika daného
regionu.

A dale — je skutecné nejzasadnéjsim problémem produkujicim terorismus nenavist a
chudobar Vzdyt vétsina teroristt al-Kaidy jsou vysokoskolsky vzdélani lidé z bohatych rodin.
Zakaria skutecny problém naléza spise v bohatstvi. Arabsky svét je pifkladem zemi, kde bohatstvi
plynouci z pfirodnich zdroju nenuti vlady k provadéni modernizace, ani k usilovani o jejich
legitimitu. Jak autor dokazuje, nezaslouzené ptijmy z pfirodnitho bohatstvi zbavuji vladu nutnosti

vybirat dané a na oplatku ob¢anum poskytovat odpovédnou, transparentni vladu. Zasadni pficinu
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vzestupu islamského fundamentalismu tak Zakaria vidi v aplném selhani politickych instituci
v arabském svéte. Cestou k feseni nejpalcivéjsich problému na Blizkém vychodé je tedy nutné
hledat nikoli v zavadéni demokracie, nybrz v ukotveni dstavniho liberalismu, coz je pro autora
néco znacné odlisného.

Vtomto duchu Fareed Zakaria nabizi 1 podnétné myslenky k budovani funkéni
spole¢nosti a politického usporadani v soucasném Iraku. Je az obdivuhodné, Ze (jak autor pise)
vétsina knihy byla napsana jesté pfed tim, nez se o valce v Iraku zacalo vazné uvazovat, a pfitom
vychodiska, jez se pro feseni iracké situace nabizeji, plynule a logicky vychazeji ze zakladnich
premis, na kterych je cely text postaven. Vybudovat ,,novy Irdk” povazuje autor za obrovsky
ukol, ktery si na sebe USA vzaly. Pokud vsak svétové spolecenstvi usiluje o vybudovani zemé,
ktera bude vychazet a uctivat liberalné demokratické zasady, neni mozné z Iraku rychle odejit,
nybrz naopak — postupné zavadét ustavni liberalismus, pficemz cesta k nému nevede pfes
urychlené pofadani voleb. A dale, zasoby ropy mohou byt pfi budovani tohoto nového Irdku
vyznamnou vyhodou pouze v pfipadé¢, budou-li vynosy z prodeje ropy transparentné¢ ukladany a
vynakladany vyhradné¢ na smysluplné ucely. Pro Irdk Zakaria dale doporucuje federalni
usporadan{ zarucujici Sirokou miru autonomie pro rozmanité skupiny, jez jsou tak typické pro
heterogenni irackou spolecnost, a detailni rozpracovani systému kontroly a rozdéleni moci mezi
vsechny skupiny obyvatelstva.

Jak funguji a ¢im se vyznacuji politické strany v USA? Jaké sily ovliviuji politické
rozhodovani a proces vladnuti v USA? Pro¢ vétsina obyvatel USA nostalgicky vzpomina na své
politické pfedstavitele 19. a 1. poloviny 20. stoleti? Jakou roli v soucasnosti sehravaji
organizované zajmy a vefejné minéni v USA? Je americka politika a pfedevsim jeji instituce
zasazeny demosklerézou? Jakym zptisobem demokratizace proménila americkou spolec¢nost? Na
tyto otazky nabizi Fareed Zakaria odpovedi a podnétna zamysleni v poslednich dvou kapitolach
své knihy. Jedna se o velice zajimavy text poskytujici ¢tenaifum moznost nahlédnout na promény
americké politiky a spole¢nosti o¢ima uznavané osobnosti v této zemi zijici. Do kontrastu je zde
stavéno bezbiehé posilovani demokracie (tj. demokratizace instituci ve sméru otevirani se
vefejnosti) a na strané¢ druhé mira svobody jednotlivcd a prosperita dané spolecnosti. Oproti
znacné skeptickému pohledu na situaci a vyvoj v USA vidi Zakaria vyvoj v Evropé v hranicich
Evropské unie veskrze pozitivné; na vytky o nedemokratickych institucich EU reaguje obhajobou
téchto instituci z hlediska jejich nezavislosti a reakceschopnosti. Ackoli mohou byt nckteré
myslenky a nazory odmitany ci kritizovany, rozhodné poskytuji racionalni a logické argumenty, se

kterymi by se pfipadni kritict méli vyporadat.
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Uzky rozsah tohoto textu nabizi pouze velice zkratkovity vytah z knihy, jez byla jiz
ptelozena do mnoha svétovych jazykt a vyvolala patficny ohlas po celém svété. Jedna se skutecné
o vyborné uspofadanou praci nabizejici cestu k pochopeni obsahu tak casto pouzivanych pojma
jako demokracie, svoboda ¢i dstavni liberalismus a nalezeni vztahu mezi témito pojmy navzajem,
stejné jako jejich provazanosti s dal$imi aspekty v politickych systémech jednotlivych statd.
Nabizi rovnéz kli¢ k racionalnimu pochopeni soucasného svétového vyvoje, jez se zaklada na
logice, znalosti historie, mezinarodnich vztahu a politologie, a v neposledni fadé na racionalnim
uvazovani a analyze. Jsem pfesvédcena, ze pasaze z této knihy budou casto citovany a autorovo
jméno bude v nemalé mife sklonovano, pfedevsim diky podnétnosti Zakariovych myslenek.
Jedinou vytkou tohoto ceského vydani, ktera vsak nesouvisi sjejim obsahem, jsou casté

gramatické chyby pfi uzivani carek a rozdélovani slov.
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