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V poloviné roku 2004 vysla v nakladatelstvi Eurolex Bohemia publikace autorského
kolektivu Politické a iistavni systémy zemi stfedovychodni Evropy. Editoval ji Michal Kubat
a privedl k sobé celou fadu ceskych politologii mladsi generace, ¢imz skrze né skloubil nepfimou
spolupraci n¢kolika vyznamnych politologickych pracovist’ ze ¢tyf ceskych univerzit. Celkove
Sestnact autord na 432 stranach bylo s to vystthnout nejvyznamnéjsi parametry a soufadnice téch
evropskych politicko-tustavnich soustav, jez dohromady spojuje komunistickd a v soucasnosti
postkomunisticka zkusenost a realita. V minulosti byly zacasto opomijené a fazené do témcft
jednolité skupiny, v devadesatych letech a v soucasnosti jsou naopak peclivé sledované, nejraznéji
klasifikované a typologizované, jakoz 1 hojné¢ badané nejen zapadnimi odborniky, ale
s konsolidovanéjsi pozici stiedoevropské politické védy také mistnimi experty. Cim dal tim vice
tudiz vznikaji relevantni studie rovnéz ceskych politologt, jimZz je pfeci jen problematika
pfechodu k demokracii vlastnéjsi. Ti jsou jiz po delsi dobu a bezproblémové schopni nabidnout
fundovany pohled na soustavy mnohdy jim blizsi nejen ze strany jazyka ¢i geografie, nybrz i
politické kultury a soudobé historie.

Obsahove kniha rozebird devatenact postkomunistickych politickych soustav. Jednotlivé
zeme¢ jsou sefazeny abecedné a pfedchazi jim editorial. A¢ je v ném vyjadfen zamér zabyvat se
v této praci soucasnou politikou ve smyslu politics, nasledné lze v textu zjistit, ze kromé této
dimenze je zde velky prostor dan i sféfe polity. Kazda kapitola se totiz nejprve vénuje
institucionalnimu vyvoji po roce 1989 (vyjimku pfedstavuje specifické Bélorusko, kde bylo
zvoleno jiné clenéni) a v dalsich podkapitolach se vétsinou autofi zabyvali popisem konkrétnich
ustav, délenim a kontrolou moci, pficemz poskytli dobry vycet pravomoci jednotlivych dstavnich
instituc{ a mechanismt. Svou pozornost vSak neomezili pouze na charakteristiku dstav a jejich
prevypraveni. Sli dale, kdyz se v naprosté vétsing pispévka pokusili nabidnout komplexnéjsi
obrazek prostfednictvim pasazi o volebnich soustavach, (sub)systémech politickych stran a

soudnictvi,  statni spravé a samospravé, mnohdy jsou alespon kratce pojednany i
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korporativistické struktury a systém zprostfedkovani zajmu, postaveni neziskovych organizaci
nebo médii.

V souvislosti se strukturou a obsahem predkladaného vystupu se nabizi srovnani s trojimi
skripty vydanymi na Vysoké Skole ekonomické Komparace politickych systémsi (editofi Blanka
Richova, Vladimira Dvofakové a Ladislav Cabada). Tak jako — paradoxné — u tohoto doposud asi
nejznaméjsiho kolektivniho pocinu vzeslého z ¢eského politologického prostfedi zabyvajiciho se
konkrétné ve dvou dilech politickymi systémy zapadni, jizni a severni Evropy a v jednom dile
vybranymi systémy ze stfedni a vychodni Evropy, absentuje 1 v této recenzované publikaci
komparativni perspektiva. Pouziti komparativni metody stalo zcela jist¢ za zvazeni. Je vsak zcela
v poradku, ze se autofi a editor nakonec uchylili pouze k méné problematickému ,,vyctu*
jednotlivych politickych systému a k metodé partikularnich ,,case studies®.

Co se velké sife zabéru pojednavané problematiky tyce, da se v této souvislosti mirné
kriticky, le¢ s pochopenim nahliZzet jeji nedostatecna analyticnost a mnozstvi témat, jez
v jednotlivych kapitolach pojednava. Neni to vsak — z jisté perspektivy — knize na Skodu?
Prospélo ji napfiklad, Zze zaclenila pasize vénované jednotlivim stranickym systémim? Nemcéla
svoji hlavni pozornost spiSe vénovat systémum politickym, zejména jejich konstitucionalnimu
uspofadani a jejich parcialnim aspektim? Vzdyt' tfeba jiz vroce 2002 publikovana kniha
autorského kolektivu vedeného Petrem Fialou, Janem Holzerem a Maxmilianem Strmiskou,
Politické  strany wve stredni a vychodni Ewvropé. ldeové-politicky profil, pozice a role politickych stran
v postkomunistickych zemich, dostate¢né a zevrubnéji popsala jednotlivé stranické rodiny, jejich
teoretické zakotveni, vyvoj a parametry ve dvaceti soustavach, kdyz stranicky systém Srbska a
Cerné Hory pojednavala zvlast’. Nemohla se tedy pravé ona stat jakousi komplementarni ¢etbou?

Otaznik moZno poloZit rovnéz u zatazeni kapitoly o Ceské republice. Ta podobné jako
ostatni c¢ita 25 stran (uvedena je mimochodem politologicky problematickym tvrzenim:
,Dosavadni komunisticky autoritativni rezim padl a zacala faze v politologické literatufe
oznacovana jako pfechod k demokracii®). Je zfejmé, ze Cesky politicky a dstavni systém po roce
1989 z obecnéjsiho pohledu spada pod zkoumanou problematiku. Avsak text je urcen ¢eskému
publiku a to je se jiz v celé fadé konkrétnéji, specializovanéji a fundovanéji pojatych védeckych
clancich a monografiich detailnéji seznamilo s tim, co tato kapitola mohla pouze naznacit, ne
rozpracovat. Tento jakysi hruby nastin pak vyzniva jako nedostatecny a zda se, ze ubira prostor
jinym c¢astem, pro Ctenafe zajimavéjsim, méné znamym.

Ttebaze to vystup tohoto typu (samotnym editorem charakterizovany jako piirucka a

ucebnice) ne vzdy vyzaduje, bylo by vhodné, kdyby se pfed samotnym rozborem jednotlivich
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kapitol objevila celkova shrnujici a problematické aspekty vyzkumu a discipliny pojmenovavajici
studie. Tento jakysi ivod, v americkych a zapadoevropskych pracich obvykly, se mohl dotknout
tranzitologickych vyzev a problému konsolidace pojednavanych systému, mohl se pokusit pro
tyto systémy a konstitucionalismy sestavit odpovidajici typologii ¢i alespont pfedstavit pfehled
typologii stavajicich, bylo mozné v ném zminit védecka omezeni a rovnéz limity metodologické.
Dale by byvalo bylo uzitecné, kdyby podobna studie z pera editora ¢i jeho kolegu shrnula
dosavadni badani v této oblasti a ctenafi tak poskytla komplexnéjsi vhled do problematiky.
V neposledni fadé¢ by stilo za to definovat pojeti a vymezeni regionu stfedni a vychodni,
poptipadé jihovychodni Evropy. Jednoducha rezignace na tuto kapitolu ¢i studii jesté kritictéji
vyzniva, vezmeme-li v uvahu slozitost alespon ¢astecného sjednocovani struktury, meritornich
pfekazek, kritického rozboru dosavadni literatury k tématu se vazici a vubec celkového
akademického pfistupu jednotlivych pfispévka. Necelou stranku a pul dlouhy editorial toto
nemuze dohnat, eliminovat a dovysvétlit.

Na strané druhé je tfeba ocenit aktudlnost informaci u vSech pifispévateld, jez si editor
k praci pozval. Nechybi jim erudovanost, faktograficky se jednotlivi autofi, vétsinou osvédcent
specialisté na jednotlivé zemé, nedopousti chyb. To je bezpochyby nejvétsim pozitivem tohoto
vystupu. U naprosté vétsiny pifspévka muzeme vidét dobrou logickou vystavbu textu nabizejici
uceleny pohled na sumu relevantnich  faktord  vztahujicich se  k partikularnim
konstitucionalismim. Nutno ocenit také rozhodnuti doplnit kazdou kapitolu o pfilohy.

Slabé stranky vsak dilo samozfejmé obsahuje rovnéz. Jednoznacnou snahu editora o
kvalitn{ praci dokazuje vile po sjednocenosti struktury piispévkt, coz mnohdy u ceskych vystupa
neni pravidlem. Avsak ohlidani tohoto aspektu zustava na puli cesty. Dale se lisi védecka
peclivost jednotlivych autort. Velka stylisticka rozriznénost a nekoherentnost jazykovych podani
je v praci patrna na prvni pohled, je to vSak vysvétlitelné poctem pfispévovatela. Gramatické
chyby se praci nevyhnuly, pieklepy se v ni bohuzel vyskytuji pomérné casto. Jen namatkou
nékolik zaznamenanych v nadpisech: askeksy (obsah, str. 6), Saratin (obsah, str. 12), Stitni spriva
samospriva (Slovensko, str. 370). Neni ani, napfiklad v kapitole o Polsku, vysvétlen odlisny zptisob
uzivani zkratky Negdvislého samospravného odborového svazu ,Solidarita® jednou jako NSZZ 5 (to
odpovida zavedené polské zkratce ¢i normé) a jindy jako NSZZ §. Na pfikladu ¢asti o Polsku se
da zaznamenat jesté jiny problém ale podobné povahy: Michal Kubat velmi spravné preklada
jméno levicové SLD - v polstin¢ Sojusz Lewicy Demokratyczne - jako Spojenectvi demokratické levice.
Tento preklad v ¢eské odborné literatufe prosazuje jen on, vétsina politologu (ale taky novinait)

polsky vyraz soiusz nespravné pieklada jako swaz, jenz je tak uz mylné zaveden. Nicméné bez
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uvedeni této skutec¢nosti v kratké poznamce né¢kde v textu polstiny neznaly ctenaf, ¢astecné
obeznameny s jinou literaturou o SLD, miize byt zmaten. Pfestoze samotny napad do ucéebnice
zahrnout také relevantni vybérovou literaturu je chvalyhodny, skutecnost, ze v této c¢asti nebyla
upravena a sjednocena bibliografickd norma, je zarazejici. Stava se mimo jiné, ze dva razni autofi
ve dvou raznych kapitolach uvadéji stejnou knihu a pouzivaji pfitom — sic! — odlidny zpusob
zapisu. Navic v nékterych pfispévcich zcela absentuji internetové zdroje, jez mohly, a to bylo
piinosnou myslenkou, poslouzit ke konzultacim, jak se zde v mnoha pfipadech dé¢je. Stejné tak
bylo spravné zafadit informaci o autorech, coz k podobnym kolektivnim pracim patif — toto
pozitivum zase ale kazi fakt, ze informace o nich je jen velmi struc¢nd, seznam nepodava zadné
jiné pfiblizeni nez to, k jaké katedfe nalezeji. Jinou slabinou, jejimz odstranénim by kniha ziskala
jisté profesionalnji raz, je vynechani jmenného a vécného rejstifku. Skoda, e autoram &
vydavateli jiz nezbyl ¢as a energie, aby se vyhnuli tomuto ¢astému nesvaru ceské produkce.
Kvalitn¢ propracovanym rejstifkem tak mohli pomoci zejména studujicimu uzivateli. Konecné
ani graficky a typograficky titul nepatii k nejatraktivnéjsim a ve ctenafi vyvolava spiSe dojem
skripta, jak o tom kupiikladu svédci celkove graficky nevyvedené a stézi citelné tabulky.

Pres vSechny caste¢né vyhrady, jez lze vici pfedlozené publikaci mit, je zfejmé, ze se
jedna o zasadni piinos, co se véku autorit tyce, mladé politické védy mladé politické védé v CR.
Tento celkové vitany a ve vysledku zdafily pocin rovnéz spliuje pozadavky, které si predsevzal,
s vjjimkou pojednani o CR napliiuje ocekavani, které podobné téma vyvolava, a dopliuje,
zejména v ¢astech o Albanii, Moldavii a Ukrajin¢, dosavadni politologické zkoumani a poznani.
Muze se tak stat dualezitym studijnim textem vyuzitelnym v akademickych kurzech o
sttedoevropskych a vychodoevropskych systémech. Kromé studentu jej lze k uzivani doporudit i
zurnalistim, diplomatim, sociologim a také tfeba pracovnikim neziskovych organizaci.
Doufejme, ze se v nejbliz§i dobé dockame dalstho rozpracovani, rozsifeni a doplnéni v podobé

dalsiho dilu ¢i aktualizovaného druhého vydani.
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