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FOLK FAIRY TALES IN THE RESEARCH OF KEY PERSONALITIES OF SOCIAL AND CULTURAL ANTHROPOLOGY

ABSTRACT 'The study presents an overview of selected moments of research of the folk fairy tales from the perspective of key personalities
of social and cultural anthropology from classical evolutionism to present, taking into account the history of anthropology of art. The greatest
benefit of the anthropological approach lies in its transcultural breadth and its ability to see folk tales in a holistic context: accepting biological
and ecological factors, in a psychological perspective, in semantic and performative interconnection with rituals, religious beliefs and the so-
cial environment. Important information has been provided by field anthropological research of live performances of narrators in less complex
cultures. From the historical perspective, we have named three phases of research: searching for origin, searching for the essence and searching
for the cultural context of folk fairy tale. We also draw attention to parallel research in related fields in the study. In conclusion, we express our
belief in the impossibility of strictly separating disciplines such as anthropology, folkloristics, philology, linguistics, literary science, as well as
natural sciences disciplines, especially where they have a common subject of research.
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ABSTRAKT Sttdia prindsa prehlad vybranych momentov vyskumu udovej ¢arodejnej rozpravky z perspektivy klic¢ovych osobnosti sociilnej
a kultirnej antropoldgie od klasického evolucionizmu po st¢asnost s prihliadnutim na dejiny antropoldgie umenia. Najvacsi prinos antropo-
logického pristupu je v jeho transkultirnej $irke a schopnosti vidiet slovesny folklor v celostnom kontexte: s akceptaciou biologickych a eko-
logickych faktorov, v psychologickej perspektive, v sémantickom a performativnom prepojeni s ritudlmi, nabozenskymi predstavami a social-
nym prostredim. Ddlezité informacie priniesli terénne antropologické vyskumy Zivych vystupeni rozpravacov v menej komplexnych kulturach.
Z historickej perspektivy sme pomenovali tri fazy vyskumu: hfadanie p6vodu, hladanie podstaty a hladanie kulturneho kontextu ludovej ¢aro-
dejnej rozpravky. V $tudii upozornujeme aj na paralelné vyskumy v pribuznych odboroch. V zévere vyjadrujeme presvedcenie o nemoznosti
striktného oddelovania disciplin, akymi s antropoldgia, folkloristika, filoldgia, lingvistika, literdrna veda, ale aj prirodovednych disciplin, a to
predovsetkym vsade tam, kde maju spolo¢ny predmet vyskumu.

KLUCOVE SLOVA ¢arodejna rozpravka; ludova rozpravka; antropolégia umenia; socidlna a kultirna antropolégia

Minimalne v eurodzijskom folklérnom priestore sme svedka-
mi podobnych rozpravkovych typov, motivov a postav, najna-
padnejsie zhody vidime medzi ¢arodejnymi rozpravkami'. Je
to prave medzikultirny rozmer tohto zanru, ktory od pociat-

1  Okrem terminu ¢arodejna rozpravka sa v slovenskom odbor-
nom diskurze pouzivaju aj synonymné oznacenia ¢arovna a fantas-
tickd rozpravka.
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ku pritahoval pozornost kultirnej a socidlnej antropoldgie.
Vyskum udovej slovesnosti sa v§ak vo svojich prvopociatkoch
odohraval vylu¢ne vo filologickych kruhoch. Po prvych seri-
oznych zberatelskych pokusoch v druhej polovici 18. storocia
sa idealisticky zamerani romantici — Jacob a Wilhelm Grim-
movci, Karel Jaromir Erben, Alexander Nikolajevi¢ Afanasiev
a dalsi - podujali zozbierany materiél systematicky analyzovat
a interpretovat. V carodejnych rozpravkach identifikovali
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pozostatky predkrestanského bajoslovia, dosiahnuté vysledky
v$ak boli poznac¢ené narodnouvedomovacimi snahami, slazili
ako doklady o autochténnosti a dlhovekosti domdcej kultury.
Friedrich Max Miiller rozsiril pomocou rekonstrukcie indo-
eurdpskej mytolédgie filologicky pristup o transkulturny roz-
mer, interpretoval euroazijské ¢arodejné rozpravky ako me-
tafory solarneho kultu, slnka-hrdinu putujiceho po oblohe,
ktory predstavuje vitazstvo svetla nad temnotou. Miillerova
naturalisticka $kola nasla mnoho stapencov, po jej velkej kri-
tike pre jednostrannost, obohatili niektori naturalisti solarny
koncept dal$imi prirodnymi personifikaciami, napr. Adalbert
Kuhn a Wilhelm Schwartz rozpoznavali v rozpravkach sym-
boly meteorologickych javov a posledny vyrazny predstavitel
Konrad Theodor Preuss aktualizoval myslienky naturalizmu
s dérazom na mesacné fazy.

Kym v nemecky a slovansky hovoriacich krajinach patril
vyskum Tudovych rozpravok v druhej polovici 19. stor. tra-
di¢ne do kompetencie filolégie, hlavni folklérni teoretici toh-
to obdobia na Britskych ostrovoch boli antropolégovia. Ed-
ward Burnett Tylor povazoval rozpravky bratov Grimmovcov
za cenny zdroj prezitkov, v stlade s E M. Miillerom interpre-
toval Cervent ¢iapocku zjedentd vlkom ako metaforu zépadu
slnka, a teda ako priklad mytologického rezidua (1871, 283,
340-341). Evolucionisticka antropoldgia sa sice bezprostred-
ne napojila na filologicky trend skiimania vzniku a vyvoja
ludovych zanrov, na rozdiel od filolégov vsak nepripustala
moznost pévodu vsetkych carodejnych rozpravok v jednej
kultare. Tylor v tomto duchu porovnava niekolko typov pri-
behov v roznych narodnych variantoch v Eurépe a postupne
prechadza k neindoeurépskym paralelam (1871, 341-367). Vo
vyskume prezitkov pokracoval jeho ziak Edwin Sidney Hart-
land, slovesny folklér povazoval za priamy vedecky pramen
zakonzervovanych zvykov a starej viery a v duchu evolucio-
nistickej konvergencie aj za moznost pochopit ,,primitivnu®
mysel predkov (1891). Antropologicky zaujem o preliterarne
spolo¢nosti priniesol poznatky o zivych oralnych tradiciach,
¢im véazne otriasol predstavou o slovesnom folklore ako o oz-
vene zaniknutého duchovného dedi¢stva ,vyspelych® kultur.
James George Frazer postavil tedriu o slovesnom folklore
na ritudlnych a magickych zakladoch (1994), podobne ako
Tylor argumentoval existenciou c¢arodejnej rozpravky aj
v spolocenstvach izolovanych od starovekych civiliza¢nych
centier Eurépy a Azie. Zatial ¢o Tylorovu a Frazerovu pricu
mozeme povazovat za v§eobecny vstup do problematiky, An-
drew Lang venoval rozpravke podstatnu ¢ast svojho vyskumu.
Zorientovany v ranej slovesnosti Grécka a rodného Skotska
zacal s velkym dorazom na antropologické postupy prenikat

2 Oznacenie rozpravka navodzuje predpoklad, Ze ludové caro-
dejné rozpravky patria dominantne do subsystému detskej literatu-
ry, v pripade ludovych rozpravok ide vsak o neskorsiu konvenciu,
zanrové preradenie. Povodne tieto komunikaty neboli vyhradené
pre detského recipienta, ani tak neboli oznacované (napr. pomeno-
vanie Dobsinského Prostondrodnych slovenskych povesti). Privlastok
¢arodejnd vymedzuje skupinu najstarsich ludovych rozpravok (pozri
napr. Sutor 2014).
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do mytov a legiend inych kultur. Napisal clanky o finskej Kale-
vale a o kaffirskych rozpravkach, ktoré ukazovali jeho rastuci
zaujem o slovesnu antropolégiu. Medzi jeho najvyznamnej-
$ie rané ¢lanky patri $tadia Mythology and Fairy Tales (1873).
Lang videl v Iudovych rozpravkach prienik medzi vedomym
umenim a nevedomym kultirnym prenosom, zdanlivo iraci-
onélne zvyky a postupy vo folklére ,civilizovanych® a ,,neci-
vilizovanych® kultdr interpretoval ako pévodne spolocensky
efektivne a raciondlne. Po takmer desiatich rokoch teoretic-
kej pripravy napisal rozsiahly uvod k prvému kompletnému
anglickému prekladu Kinder- und Hausmdrchen (Children’s
and Household Tales) od Grimmovcov. Langovo zbieranie
a editovanie ¢arodejnych rozpravok prislo az po jeho zdsad-
nych teoretickych pracach. Dvanastdielna séria farebnych
knih (1889-1910) je vo viktorianskom duchu prispdsobena
detskému (itatelovi. Tak ako séria postupovala, Lang prida-
val menej zname rozpravky, zacal tradi¢nymi eurdpskymi
pribehmi, pribudali pribehy z Tisic a jednej noci a v dalsich
sériach postupne cerpal z africkych, japonskych, australskych,
severoamerickych a juhoamerickych pramenov. Na sklonku
svojej kariéry Lang opustil myslienku spontanneho univer-
zalneho vzniku rozpravok a priklonil sa k tedrii kulttirnej vy-
meny. Priklon k difuzionizmu je ¢iasto¢ne viditelny aj v jeho
skor$ej praci (1893). Prvenstvo konceptu difuzie Tudovych
rozpravok pred nastupom difuzionistickej antropolédgie viak
patri Theodorovi Benfeymu. Vo svojom diele Panchatantra
(1859) formuloval predpoklad o indickom povode ¢arodejnej
rozpravky’. Po prestudovani rovnomennej indickej zbierky
(z prelomu 2. a 3. stor. p. n. 1.) Benfey vyslovil zaver, Ze sa ¢a-
rodejné rozpravky dostali z Indie na Zapad prostrednictvom
budhizmu a islamu, malo sa tak diat najmd v ¢asoch krizo-
vych vyprav a mongolskej expanzivity. Opacny smer vplyvu,
teda difuziu zo Zapadu do Indie v dobach Alexandra Velkého,
identifikoval pri zanri rozpravok o zvieratach. Hoci sa Ben-
feyho tedria o povode rozpravok pravidelne oZivuje, objavy
star$ich zdznamov ju vysunuli na okraj vyskumu.

Najvyraznej$im difuzionistickym prispevkom k vyskumu
ludovej slovesnosti bola americka $kola. Otec antropolégie
umenia Franz Boas stanovil svojimi prisnymi empirickymi
metédami zaklady vedeckého vyskumu Iudovych rozpravok
v antropologickom kontexte, zaslizil sa o zber a zachova-
nie pribehov najma zo severozdpadného pobrezia Ameriky
a neskor z Kalifornie. KedZe kultura kmenov Kwakiutl, Tlin-
git, Cim$jan a Heilcuk bola v mnohom prekryta eurépskou,
povazoval Boas slovesny folklér za zrkadlo ich povodného
zivota. Pokusil sa z neho rekonstruovat spoloc¢ensku organi-
zaciu, ndboZenstvo, rodinné vztahy, svadobné obrady, zvyky,
hmotnu kultdru, stravovacie navyky a mnozstvo dal$ich tém.
Boasa teda zaujimali rozpravky (ale aj myty a piesne) najma
ako zdroje informacii o zaniknutej alebo ciasto¢ne prevrst-
venej kulture. Jeho metédy zberu boli dokladné, podrobené

3 Kdiskusii o povode vzniku ¢arodejnej rozpravky ako literarneho
zanru prispela aj britskd helioticka antropoldgia, vyrazny bol najma
pokus o objasnenie niektorych folklérnych motivov z egyptského
prostredia (napr. draka) od Graftona Elliota Smitha (1919).
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prisnym jazykovym a zdznamovym pravidlim. O rozprav-
kach publikoval predovsetkym v casopise Journal of Ame-
rican Folklore v obdobi, ked bol jeho $éfredaktorom (1908-
1924). Okrem toho tvori slovesny folkl6r sucast jeho $ir$ich
etnografickych zdznamov o pévodnych indidnskych kmenoch.
Veril, Ze priradenie folkloristiky pod antropoldgiu by zvysilo
jej odbornt troven. Problém dobového skiimania videl v ne-
rozliSovani medzi vyskumom histérie pribehov konkrétnej
spolo¢nosti a folklérnych prvkov spolo¢nych pre celé ludstvo.
Pripustal existenciu elementarnych konvergentnych motivov,
ako st navraty mftvych, schopnost stat sa neviditelnym atd.,
uplne vsak vylucoval akykolvek monodifuzionisticky koncept
celého zanru. Ovela vacsi prinos prisudil historickému sku-
maniu konkrétnych pribehov a ich $ireniu. Jeho déraz na in-
duktivny pristup posunul vyskum slovesného folkléru do no-
vych rozmerov. Aby bola difuzia pribehu pripustna, musia byt
podla Boasa splnené dve podmienky: porovnavané varianty
pribehov alebo motivov musia byt dostato¢ne komplexné,
aby nebolo pochyb, ze nemohli vzniknut paralelne; prepoje-
nie regiénov porovnavanych variantov musi byt jednozna¢né
a dlhodobé. Okrem konkrétnych tras Sirenia pribehov a moti-
vov v ramci regiénov Severnej Ameriky, ktorym Boas venoval
najvacsiu pozornost, vymedzuje aj skupiny pribehov migruj-
ucich medzi kontinentmi, pricom bol dostato¢ne otvoreny
aj menej konvenénym hypotézam prenosu (napr. zo Starého
sveta do Ameriky cez Oceaniu). V neposlednom rade sa za-
meriaval aj na - va¢sinou dobovych vedcov ignorovany - slo-
vesny material americkych Indianov z obdobia po prichode
Eurépanov, a s tym suvisiace zlozitejsie otdzky neskorsieho
eurdpskeho vplyvu cez filter afrického folkléru, ktoré podla
Boasa ,umoznuju lepSie porozumiet procesom asimildcie
a adaptacie, ktoré mali nepochybne velky vyznam v dejinach
ludovej tradicie® (1914, 376-377).

S problémami procesu akulturalizacie, nerovnakého vplyvu
kulttr, vztahu centra a periférie, kultirnej vymeny a transfi-
guracie prvkov sa na zaciatku 20. storocia paralelne vyrov-
navala aj folkloristika. Najvyraznejsie v podobe geograficko-
-historickej metddy (finska/finsko-americka gkola). V jej jadre
je migracnd tedria, ktora mohla vzniknut az na podklade rela-
tivne ucelenej mapy svetového fudového dedicstva, prakticky
to znamenalo prepojenie kataldgov, zbierok a archivov. Z tejto
medzinarodnej databazy sa potom teoretici pokusali stanovit
miesto a ¢as vzniku, lokalne varianty, migra¢né smery a trasy
rozpravkovych typov a motivov. Badatelia tejto skoly - po-
dobne ako antropolégovia — uprednostnovali Ustne verzie
pribehov, ktoré pokladali za pdvodné. Mnohé typy rozpravok
vSak mali svoj najstar$i zaznam v pisomnej podobe, tstna ur-
forma* tak mohla vzniknut len ako konstrukt spétnej analyzy.
Slabinou boli aj netplné narodné zbierky roznej kvality. Aj
napriek nenaplneniu vsetkych ambicii tejto $koly a spochyb-
neniu jej zakladnych teoretickych vychodisk pretrval jej vplyv
az do 21. storocia.®

4  Termin urforma prvykrat pouzil Kaarle Krohn (1889).

5  Finsko-americka $kola vytvorila medzindrodny katalog rozprav-
kovych sujetov a motivov s oznacenim 2399 typov pribehov. Prvu
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Klasicka evolucionisticka a difuzionisticka antropolédgia spo-
lu s ich paralelami vo folkloristike, etnoldgii a literarnej vede
predstavovali klasicky stupen badania, ktory by sme vzhla-
dom na skiimany predmet mohli nazvat hladanie p6évodu
ludovych carodejnych rozpravok. Druhy stupen - v tomto
duchu - povazujeme za hladanie ich podstaty.

Z nastupujuicej generacie antropolégov na Boasove zbera-
telské aktivity pribehov kalifornskych Indianov nadviazal Al-
fred Louis Kroeber (1903, 1907, 1932). Najzndmej$ou Boaso-
vou nasledovnic¢kou v skiimani ludovej slovesnosti vSak bola
Ruth Benedictova. Pri hladani kultirnej jedine¢nosti malych
spolocenstiev bol pre Benedictova jednym z klucov epicky
folklér. Pri archaickych spolo¢nostiach nerozliSovala medzi
rozpravkou a mytom, ¢o do istej miery vyplyva aj z povahy
materialu. Benedictova tvrdila, Ze rozpravka ¢i mytus nie st
nikdy generické, ale vzdy tzko prepojené s ,tkanivom™ kon-
krétnej kultury, ba dokonca, ze potvrdzuju a najlepsie vysti-
huja jej podstatu. V rokoch 1922-1926 absolvovala terény
vyskum kmenov Serrano, Cochiti, Zuni a Pima z juhozapa-
du Severnej Ameriky a v rokoch 1925-1939 bola editorkou
Journal of American Folklore a prominentnou ¢lenkou Ame-
rican Folklore Society. Vysledkom jej folklérneho zaujmu boli
Rozpravky Indidnov Cochiti (1931) a Mytolégia Zunov (1935).
V skuto¢nosti v zbierke Rozpravok Indianov Cochiti len cast
textov obstoji ako rozpravky (¢arodejné, realistické a o zvie-
ratach), ostatné si kozmogonické, kozmologické, etiologické,
sociogonické a hrdinské myty alebo pribehy kmenovej histé-
rie (true stories). Plati to aj naopak, pri Mytolégii Zunov cast
pribehov tvoria rozpravky.® Benedictova pouzila na vyjadre-
nie ich zakladnych vzorcov Nietzscheho opoziciu apolonsky
- dionyzovsky. Estetické konfiguracie slovesného folkloru
Zunov a Cochiti potvrdzuju dominantné apolénske vlastnos-
ti, ktorymi su prevaha jasného usudku, vyrovnanost zo¢i-voci
prekazkam, uprednostiiovanie harménie s prostredim, tlme-
nie konfliktov, vyhybanie sa krajnostiam a vSeobecné pre-
sadzovanie idealu emociondlnej umiernenosti a vznesenosti.
Benedictovd nechala bez pov§imnutia sklony ich slovesného
folkléru aj k niektorym dionyzovskym atributom: k individu-
alnej hrdinskej ceste a k tematizovaniu $amanizmu (oproti
ktorym stoja kolektivizmus a ceremonialne zamerani knazi),
¢o st momenty, ked sa folklér a socialna skuto¢nost rozchd-

verziu zostavil Fin Antti Aarne (zo $kandindvskeho a nemeckého
materidlu) v roku 1910, neskor ju rozsiril a spresnil v druhom vydani
v roku 1961 americky badatel Stith Thompson (z iniciél ich priezvisk
vznikla skratka oznacenia tejto edicie — AT) a nateraz poslednu ver-
ziu katalogu vydal v roku 2004 Nemec Hans-Jorg Uther (pridanim
jeho inicidly vznikla skratka oznacenia — ATU).

6  Podobny synkretizmus (typicky pre zbierky severoamerické-
ho slovesného folkloru) vidime aj v stibore textov dal$ieho Boaso-
vho Ziaka Georga Amosa Dorseyho (1904). Vad§inu Zivota zbieral
a analyzoval slovesnu tradiciu skupiny Skidi Pawnee, pévodne Zij-
ucej v Nebraske. Medzi rozpravkové okruhy zbierky patria pribehy
o svadbe ¢loveka a zvierata, pribehy premeny ¢loveka na zviera, ale
najmai roz$ireny okruh pribehov o kojotovi. Z vnutornej $truktiry
okruhov Dorseyho zbierky vidno - na rozdiel od Benedictovej - jas-
nejsie uvedomenie si Zanrovych rozdielov.
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dzaju. Tieto dionyzovské kultirne vzorce vo folklére platia
pre vSetky kmene Severnej Ameriky. Podla Benedictovej boli
do kultdry, a teda aj do folkléru prijaté len také prvky, kto-
ré kore$ponduju s hodnotovou orientaciou jej konfiguracie.
V spominanych zbierkach vSak uvddza aj celé pribehy pre-
vzaté od eurdpskych kolonizatorov. Jej postrehy o kultirnej
vyhranenosti treba preto povazovat viac za tendenciu k inte-
grite, a to na urovni véeobecnych kategdrii.

Aj ked Benedictova pri snahe pomenovat jedine¢nost kultur
¢asto pouzivala psychologické paralely, je podstata jej pristu-
pu k rozpravkam opacnd, ako maju predstavitelia hlasiaci sa
k psychoanalytickému priadu antropolégie, ti povazuju za vy-
chodiskovt spolo¢nt psychicku platformu vsetkych spolocen-
stiev vyjadrenu najlepsie v Jungovom koncepte kolektivneho
nevedomia. Freudovsky orientovani antropoldgovia pristupo-
vali k dedi¢stvu klasickej psychoanalyzy selektivne a scasti aj
kriticky, spolo¢ne vsak videli v zdkladoch kultdry rané det-
ské zazitky s mensim alebo vac$im priklonenim sa k sexual-
nej symbolike. Ludové rozpravky boli véeobecne povazované
za symbolické nahrady toho, ¢o je na kolektivnej tirovni pod-
vedome ocakavané. Géza Roheim, ktory spojil psychoana-
lytické vzdelanie s etnologickymi poznatkami a s terénnym
vyskumom, demonstroval vo svojich sedemnastich esejach
o slovesnom folklére (1992) z rokov 1922 az 1953 Freudovu
tézu o univerzalnosti ludskej mysle a $pecifickych rieSeniach
traumatickych infantilnych zazitkov v kultarnych kontextoch.
Na pribehoch australskych domorodcov, americkych Indid-
nov a eurdpskych Iudovych rozpravok dokazoval prepojenie
medzi folklérom a detskou fantdziou ¢i potlacenymi erotic-
kymi tuzbami, najvac¢siu pozornost vo svojej praci venuje pa-
ralelam medzi folklérom a snom. Podobne zamerany vyskum
- najmi medzi povodnym eurdpskym a severoamerickym
indianskym folklérom - uskutoc¢nil aj psychoanalytik a an-
tropoldg Georges Devereux (1953).

Osobitym prispevkom k systémovému pristupu k ludovej
slovesnosti bol vyskum Bronistawa Kaspera Malinowského.
Carodejnej rozpravke pripisoval symbolické a integrujtice
funkcie, naplilajice potreby sebauréenia a vymedzenia sa
voci ,tym druhym® Slovesnému folkléru sa Malinowski ve-
nuje najmd pri analyze melanézskej kultury (1926). Podla
funkcii jej Gstnu tradiciu deli na ¢arodejné rozpravky, legendy
amyty. Najvacsiu spolocenskd vahu pripisuje mytom (posvit-
né pribehy), st jednym z reprezentantov charty spolo¢nosti.
Myty prenikaju vSetkymi zlozkami socidlneho spravania (ri-
tualmi, moralkou, spolocenskou organizaciou, praktickymi
¢innostami) a legitimizuji status quo spolo¢nosti. Legen-
dy miesaju kmenovu histériu s fantastickymi prvkami a ich
zékladnou funkciou je prestiz jednotlivcov a skupin, ktori si
prostrednictvom stotozilovania sa s udalostami a postavami
v pribehoch posiliuji spolocenské postavenie. Pri tematickej
rozmanitosti tychto pribehov je ich spolahlivym zanrovym
identifikatorom, Ze ich domorodci povazuju za pravdivé. Pri
carodejnych rozpravkach Malinowski upriamuje pozornost
na kultdrny kontext. Na rozdiel od mytov a legiend, pri kto-
rych je najdolezitejsia obsahova analyza, st rozpravky spaté
s presne ur¢enym, kulturne sémantizovanym prirodnym ca-
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som (urcita cast agrarneho roka a faza dna), pre domorodcov
je to ¢as oddychu. Malinowski zddraziuje, Ze ide o obdobie,
ktoré je zviazané s nadprirodzenym pdsobenim na rast klaco-
vych plodin. Okrem tejto magickej funkcie rozpravky je dole-
Zita aj jej performativna zlozka, podla Malinowského popisu
su tieto rozpravania divadelnymi predstaveniami s dolezitym
zastupenim mimiky, gest, melddie hlasu, schopnosti zahrania
roznych postav, sprisahaneckych signalov, zmyslom pre hu-
mor, sthrou s divakmi a dal$imi paralingvistickymi zlozkami,
bez ktorych by nebolo mozné plné porozumenie. Specificky
komunika¢ny rozmer tychto pribehov podporuje aj fakt, ze
kazdu ¢arodejnu rozpravku vlastni konkrétny ¢len spolo¢nos-
ti, ten moze prepozicat pravo prerozpravat ho inému ¢lenovi,
no stale pritom ostava jeho zvrchovanym vlastnikom.”

Iny druh metodiky vypracoval Alfred Reginald Radcliffe-
-Brown. K ludovej slovesnosti sa vyjadroval skor vseobec-
ne. V ramci svojho vyskumu na Andamanskych ostrovoch
(1906-1908) analyzoval domorodu ordlnu tradiciu s dérazom
na jej modelujicu poznavaciu funkciu: ,,duifam, Ze dokdZem,
zZe pribehy, ktoré sa mozZu javit len ako produkty trochu detskej
fantdzie, sii tomu velmi vzdialené, a Ze v skutocnosti si pros-
triedkami, ktorymi Andamanci vyjadrujii a systematizuji svoje
zdkladné predstavy o Zivote a prirode, rovnako ako pocity spo-
jené s tymito pojmami® (1922, 330). V polemike s naturalistic-
kou $kolou navrhol, aby ¢iny hrdinov v Iudovych ¢arodejnych
rozpravkach stotoznené E M. Miillerom a jeho stipencami so
slnkom, mesiacom alebo vetrom boli povazované za alegdrie
nie prirodnych javov, ale socidlnej skiisenosti.

Dalgia generédcia funkcionalistov sa odvracia od kultirno-
-geografickej oblasti Ocednie a juhovychodnej Azie a zame-
riava sa prevazne na africky folklér. Malinowského Ziak Ed-
ward Evan Evans-Pritchard objavil pre Siroku verejnost — cez
svoje anglické preklady - ¢arodejné rozpravky kmena Zande
(1967). I8lo o druhu vilnu zbierok, ktoré uz nesluzili misio-
narom a kolonialnym cielom, ale prihliadali na zachovanie
autentického slovesného dedi¢stva povodnych kulttr. Evans-
-Pritchard predstavil v jednej zbierke sthrn 84 pribehov Za-
ndeov (vratane variantov rozli¢nych typov). Véetky — okrem
jedného - sa sustreduju okolo hlavnej postavy Turea, ktory je
archetypalnou folklérnou postavou zndmou najma zo severo-
americkych rozpravok. Je to ambivalentny hrdina, na jednej
strane prinasa fudom ohen, vodu a jedlo, je teda kultirnym
hrdinom, na druhej strane je to klamar, podvodnik, sebec,
smilnik, vrah a porusovatel vsetkych spolo¢enskych pravi-
diel. Evans-Pritchard uvadza, ze v povedomi domorodcov
jestvuje na hranici fiktivnej a skuto¢nej postavy. Podobne ako
Malinowki upozoriiuje aj Evans-Pritchard na presné casové
vymedzenie rozpravania pribehu spojené s magickym tucin-

7 Podobny pristup prisnej diferenciacie ludovej slovesnosti podla
socialno-kultarnych kritérii a kontextov uplatnioval aj neofunkcio-
nalista Jack Goody (2010). Jeho nézor na ¢arodejné rozpravky vsak
vychddza z terénneho vyskumu aktualneho folkléru severnej Ghany,
ktory porovnéva s teoretickymi pracami bratov Grimmovcov, absen-
ciou historického pohladu preto prichadza k nepresnému zaveru, ze
tieto pribehu st urcené len pre deti.
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kom. V tvode zbierky interpretuje ¢arodejné rozpravky v $ir-
$ich kultdrnych stvislostiach, poukazuje na skuto¢nost, ze aj
ked su Zandeovia polnohospodari, ich ¢arodejné rozpravky
st zasadené do loveckého a zberac¢ského kultirneho kontextu.
Podla Evans-Pritcharda tieto pribehy konzervuju ako sucast
tradicie spomienky na star$ie formy obzivy a s tym spojeny
spdsob Zivota.

Epistemologicky obrat od priameho poznavania vonkajskovej
skutocnosti k socidlnej determindcii Zanrov a potrebe jej ver-
tikalnej analyzy prepdja funkcionalistov s pristupom Claudea
Lévi-Straussa. Ten pritomnost mnohych - na prvy pohlad
- bizarnych prvkov rozpravok vysvetluje existenciou skrytej
naracnej gramatiky. Odkryva sa tym slepd ulicka geografic-
ko-historickej metoédy pri hladani ,svédtého gralu® poévodu
rozpravkovych typov, ktora vznikla z predpokladu logickej
cistoty pribehu urformy. Lévi-Strauss (2006a, 2008) zdoraz-
nuje potrebu akceptovania vsetkych variantov pribehov (osa-
moteny variant povazoval za neinterpretovatelny) a je pri tom
nepodstatné, ktorym konkrétnym pribehom (variantom) za-
¢neme analyzu, vzdy sa dopracujeme k systému definujicemu
»grupu“ vnutorne prepojenych latok. Za najcistejsi prejav slo-
vesného folklérneho modelu povazoval Lévi-Strauss pribehy
prirodnych narodov, tvrdil, Ze pribehy komplexnejsich kultar
presli privelkou zmenou (najma literdrnou §tylizaciou), sam
sa preto zameriaval na vyskum slovesného folkléru tropic-
kych oblasti Ameriky, odkial zva¢suje svoj vyskumny radius
na cely severny a juzny kontinent. Na oznacenie ludovych pri-
behov pouziva spolo¢né pomenovanie myty, a to aj tam, kde
by vacsina badatelov zvolila oznacenie rozpravky (popripade
iny folklérny Zaner). Sam toto klasifika¢né zovseobecnenie
vysvetluje hibkou pohladu, ktory je dostatoéne univerzal-
ny, aby pomenoval v jednom zabere rézne fenomény. Spolu
s Vladimirom J. Proppom tvrdi, ,,Ze neexistuje Ziadny zdvazny
dovod k tomu, aby sme rozpravky oddelovali od mytov, hoci
mnohé spolocnosti medzi tymito dvoma Zdnrami subjektivne
pocituju isty rozdiel... (...) Zistujeme, Ze rozprdavania majiice
v jednej spolocnosti povahu rozprdvok st pre inti spolocnost
mytmi a naopak ...“ (2007, 122). Lévi-Straussove analyzy
prenikajice vertikalne naprie¢ celym kultirnym systémom,
siahaju daleko za slovesné prejavy. Ustivztaziuje modely my-
tologické, rozpravkové, ritualne, rodinné, stravovacie, imagi-
nac¢né, politické, ekonomické a ukazuje ich vzajomné prepo-
jenie. Popri primarnom vyskume amerického materialu sa pri
overovani svojich univerzalnych vychodisk opiera vyberovo
aj o kultdry Starého sveta, a to v $irokych horizontalnych
komparaciach. Napr. cez motiv popola ukazuje spétost ame-
rickej postavy Ash-boy a euroazijskej Popolusky, fungujice
vzajomne v inverznom vztahu, povazuje ich za krajné per-
mutacie tej istej Struktury. Argumentuje, ze tak ako je popol
prostrednikom (medzi¢linkom) medzi ohniskom (zemou)
a stre$nou krytinou (obrazom nebeskej klenby), tak su aj tieto
postavy prostrednikmi medzi pohlaviami, medzi chudobou
a dostatkom (majitelia krasnych $iat) a medzi krajnymi spo-
lo¢enskymi triedami. Lévi-Strauss prispel aj k interpretacii
$iroko diskutovanej a do istej miery stdl neobjasnenej postavy
»trickstera® v americkom slovesnom folklére, konkrétne k ne-
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jasnostiam okolo vyberu jeho zoomoérfnych podéb, uvadza,
Ze Casty vyber kojota a havrana nie je ndhodny, obaja sa Zivia
zdochlinami, predstavuju teda prostrednikov medzi ¢istymi
kategériami. Folklérne pribehy st logickymi $truktirami,
ktoré pomahaju vyriesit (prostrednictvom ambivalentnej
postavy) symbolicky rozpor vladnuci v danej spolo¢nosti.
Rozpravky potom riesia ontologicky problém par excellence,
vztah Zivota a smrti. Lévi-Strauss postupuje pri svojich ana-
lyzach systematicky a komplexne, dba nielen na vertikalne
korelacie substruktdr v jednom kultirnom systéme, ale aj
na vycerpanie celého materialu naprie¢ kultarami. ,,Zbierka
vetkych zndmych rozprdvok a mytov by zaplnila mnoZstvo
zvizkov. Ale moZeme ich zredukovat na nevelké mnozstvo jed-
noduchych typov tak, Ze budeme odhliadat od rozlicnosti po-
stav a pracovat len s niekolkymi zdkladnymi funkciami; a kom-
plexmi, tieto individudlne myty, sa tiez obmedzujii na niekolko
jednoduchych typov, kadlubov, v ktorych sa zachytdva fluidickd
rozmanitost jednotlivych pripadov (2006b, 180). Lévi-Strauss
dospel v abstrakcii materialu k algebrickému vzorcu vyjadruj-
ticemu zdkladnd Strukttru mytu. Strukturalni antropolégovia
Elli Kéngéds-Marandové a Pierre Maranda (1971) pri svojom
vyskume Iudovej slovesnosti vyslovili zaver, Ze tento vzorec
vystihuje viac podstatu $truktiry ¢arodejnych rozpravok ako
$truktdru samotnych mytov.

Dalsim plodom §trukturalizmu je antropologické hnutie et-
nopoetika, ktoré sa rozvijalo paralelne s metédou ordlnych
Sformul®, pouzivanou zaroven vo folkloristike aj v literarnej
vede. Obe st postavené na pragmatickej analyze, ktora si
v$ima zivi proces vznikania folklorneho komunikétu. Sta-
bilnymi jednotkami pribehu st rétorické zvraty a ustalené
epizédy, podla ktorych sa rozvija linia ustneho podania
a $truktdra mechanizmov ozivujucich pamét rozpravaca/in-
terpreta, no zaroven mu dovoluju v ramci zauzivanych zvyk-
losti improvizovat. Prendsanie taziska z analyzy izolovaného
textu na cely komunika¢ny proces otvara nové pristupy. An-
tropoldgia tu pontka to, ¢o je pre itu od pociatku prirodzené,
terénny vyskum, analyzu v Zivom prostredi s jeho ekologic-
kymi a biologickymi faktormi. Na tomto podklade vznikaju
audiovizualne zaznamy, zachytavajice celd komunika¢na
situdciu, ¢i etnografické monografie rozpravacov. Etno-
poetiky pristup rozpracovali najméd Dell Hathaway Hymes
a Dennis Tedlock, $trukturdlne analyzy rozsirili o umelecké
interpretacie, v§imajuc si primarne kompoziciu komunika-
tov, §tyl, pauzy a dalsie zlozky, ktoré odkryvaju pribeh ako
urcity druh poézie.’ D. Tedlock studoval pri zivych predsta-
veniach vykony interpretov. Pri svojich vyskumoch (1983)
analyzuje expresivne hlasové prostriedky, ktorymi sa poku-
$a interpret zaujat publikum. Navrhol sustavu $pecialnych
vizualnych znaciek na zachytenie tychto paralingvistickych
performativnych zloziek, bez ktorych nie je mozné pochopit

8 Ojej rozsirenie sa zasluzili analyzou eur6pskych eposov Milman
Parry a Albert Lord z prostredia Harvardsej univerzity.

9 Konstatovanie, Ze ¢arodejna rozpravka a iné folklérne pribehy
maju blizko k poézii, suvisi so skimanym materiadlom, teda s oral-
nou tradiciou severoamerickych Indidnov.
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komunika¢nti komplexnost Tudovej slovesnosti.’ D. H. Hy-
mes sa ako predstavitel lingvistickej antropoldgie sustredil
najviac na textovu analyzu formalnych $truktar. Tie odhaluja
kostru komunikatu, postavent na prvkoch opakovania a pa-
ralelizmu. Kostra zivého ustneho prejavu tvori podla Hymesa
(1981) zaklad konkrétnej estetickej situacie.

Na mentdlne $trukturalne pozadie pri analyzach ludovej slo-
vesnosti nadviazal predstavitel novych pohybov v antropold-
gii 60. rokov 20. stor., kognitivny antropolég Benjamin Nick
Colby. Pre jeho vyskum bol prizna¢ny retazec mysel - jazyk
- kultira - Tudova rozpravka. Obmedzenost operativnych
moznosti pamite podla neho sposobuje, Ze rozpravac vyuziva
kombinaciu vzorcov, schém a $ablon, a to na roéznych trovni-
ach, ktoré su ozivované stimulmi situdcie a vzajomnym pri-
liehanim zloziek, zodpovedajtcich kognitivoym procesom
mysle, ¢o sa prendsa aj do pisomnej podoby rozpravky. Tieto
flexibilné, ale predsa len determinujice $truktdry poznania
pomahaju triedit svet do zrozumitelnych modelov. Univerzal-
nost tychto gnozeologickych $truktir sa potvrdzuje aj ich pri-
tomnostou v celom kultirnom systéme, preto podla Colby-
ho moézeme na zaklade $tatistickych metdd urcit gramaticka
podobnost medzi Iudovou slovesnostou a kultirou. Opacny
smer determindcie dokazuje pri uceni sa deti. Tie skorym
vnimanim rozpravok absorbuju gnozeologické Struktury,
a tym si [ah$ie vytvaraju kultdrnu reprezentaciu sveta (1966).
Ako protiklad k mentalisticky orientovanym analyzam slo-
vesného folkloru casti novej etnografie stoji kulturologicky
rozbor Mary Douglasovej. Na priklade Cervenej ¢iapocky
(1995) ukazuje, s akymi problémami sa musi antropolég vy-
sporiadat, kym sa dostane ku antropologickym datam. Ak
pracuje s literarnym textom, musi pribeh o¢istit od jeho lite-
rarnych Stylizacii, Zanrovych posunov a v neposlednom rade
od kontamindcii inych rozpravkovych a nerozpravkovych
pribehov. Douglasova tvrdi, Ze v ocistenej podobe st pribehy
zrkadlenim redlneho socialneho prostredia. Ludové rozprav-
ky st symbolickymi komentarmi ku kazdodennym situaciam,
deli ich striktne podla rodu, tak ako bol podla Douglasovej
svet ludovej kultiry rozdeleny v dobe ich vzniku. Zenské pri-
behy st oproti muzskym rafinovanejsie, menej vulgarne, do-
drzuju telesny diStanc a je v nich menej naturalizmu. Autorka
vidi postavu polovnika v Cervenej ¢iapocke ako nestrody
motiv z muzskych pribehov, v pddnej verzii sa hrdinka s vl-
kom vysporiadal sama svojim dovtipom. Motivy kanibalizmu
v ocistenej podobe pribehu (vnucka nevedome pojeda babic-
ku) a sexualnych narazok medzi vlkom (muzom) a hrdinkou
interpretuje ako rodové lekcie, vycvik dievéat v ich socidlnych
zrucnostiach a Zenskej anatomii, ktoré babicky v symbolickej
pribehovej podobe odovzdavaji svojim vnuckam.

10 Uz Edward Gifford (1931) uvdadza, Ze v kalifornskom kmeni
Kamia pribehy ako kolektivnu udalost predvadzali len muzi (rozpra-
vaci pri vystipeni stali s rukami po stranach a pomaly sa spolo¢ne
pohybovali zo strany na stranu). Opaény druh performancie uvddza
Melville Jacobs (1959, 1960), opisuje rozpravacov skupiny Clacka-
mas z Oregonu, ktori vystupovali ako sélisti s vyhranenym $tylom
prezentécie.
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Victor Witter Turner v opozicii s Douglasovou videl neza-
vislost folkléru v nadobudnuti svojbytnej symbolickej forme
jestvovania, teda v jeho schopnosti odpojit sa od najbeznej-
$ich socialnych interakecii. Aj ked folklér nezachytava kazdo-
dennu realitu spolocenstva, ma reflexivny vztah k spolocen-
sky exponovanym fazam socidlneho Zivota, sformulovanych
v koncepte antistruktiur communitas. Mnoho slovesnych
folklérnych pamiatok zachytdva svojou $pecifickou estetic-
ko-symbolickou transforméciou ritudly prechodu, pre tato
tazu pomedzia - medzi dvomi spolo¢enskymi statusmi — st
typické liminarne symboly (2004)." Ich najcistej$iu podobu
sledujeme v Iudovych ¢arodejnych rozpravkach. Podla Turne-
ra liminarne symboly ako koncentrované multivalen¢né zna-
ky casto spajaju protichodné atribty, napr. ¢loveka a zvierata
a symboliku cyklickej celistvosti Zivota, vyjadrenu prelina-
nim sa takych $tandardnych protikladov, ako je narodenie
a smrt. Preto st ustalenymi bytostami tychto pribehov draky
a hady a priestory pripominajtice sii¢asne hrobku aj mater-
nicu (1967). Hrdinami Iudovych ¢arodejnych rozpravok st
Casto postavy vstupujtice do prostredia pribehu zvonku, z inej
skupiny, spolocenskej triedy ¢i inak socidlne marginalizované
osoby. ,, Prislusnici opovrhovanych alebo vyhostenych etnickych
a kultirnych skupin hraju hlavni tilohu v mytoch a ludovych
pribehoch ako predstavitelia alebo vyrazy univerzdlnych lud-
skych hodnot“ (2004, 109). Podla Dona Handelmana (1990) je
podobnou postavou v ludovych pribehoch (a ritudloch) bla-
zon. Jeho spravanie, ktoré sa neda predvidat, neurcitost jeho
socialneho postavenia, nemiestnost reakcii a celkova ,vybo-
cenost“ zo zabehnutych sposobov stoji ako ustaleny symbol
v prechodovych ritualoch a ich literarnych transformaciach
premeny hlupaka na hrdinu s celou jeho socidlnou vyhrane-
nostou. Podobne interpretovala Barbara Babcockova (1975)
spolocensky marginalizovant - ale v ¢ase zmeny tolerovanu
- postavu podvodnika. Jeho schopnost vymanit sa zo zauzi-
vanej reality a skonstruovat realitu novu je magickym ¢inom,
zatienujuci aj mordlny poklesok klamstva.'?

Interpretacny pristup Clifforda Geertza vymedzil novy me-
dziodborovy vztah, ktory mézeme priamo oznacit ako zblize-
nie sa antropoldgie, etnografie, folkloristiky a literarnej vedy.
Myslienka kultar ako textov spociatku uzsie prepojila antro-
polégiu a literarnu vedu, koncom 90. rokov sa vztahy presku-
pili a hlavnym literdrnym zanrom a antropologickym pristu-
pom k folkléru sa stala etnografia. Generacia postmodernych
antropolégov vychadzajica z Geertzovych interpretacnych
postupov zacina vyhladavat alternativne texty kultary, me-
dzi ktoré patri aj ludova ¢arodejna rozpravka. Pod hlavickou

11 V tejto myslienke Turner nadvazuje na star$iu pracu Arnolda
van Gennepa (1996).

12 B. Babcockova sa vo svojich vyskumoch venovala aj narato-
logickej problematike rozpravok (1977). RozliSoval dva typy meta-
nardcii: Explicitné metanaratické prvky upozoriuji na rozpravanie
a na pribeh v rdmci Zanrovych konvencii, napr. ustdlené zaciatky
a konce pribehov oznacuju ramcovanu vypoved ako rozpravku. Za-
tial ¢o implicitna metanardcia je sti¢astou pribehu (pouzitie syntak-
tickej a tematickej paralelnosti).
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postmoderny sa prehodnocuju tradi¢né interpretécie ludovej
slovesnosti, zameranie vyskumu ludovych carodejnych roz-
pravok sa prenasa do oblasti rodu, moci a moralky. Zvlastna
pozornost sa venuje socialnym apriorizmom, ktoré su sucas-
tou ideologickej vybavy Iudovych rozpravok. V tomto zmy-
sle st najcastejsie diskutovanymi témami normy spravania,
modely vztahov rodi¢ a dieta, Zena a muz ¢i ,rozpravkovy®
navod na Zivotny uspech. Tieto tendencie sa najvyraznejsie
zbiehaju v druhej vlne feminizmu. Jej predstavitelka Sherry
Beth Ortnerova (1997) pri interpretécii zbierok bratov Grim-
movcov sleduje Zenskd a muzskd ,,agendu® v pozicii hrdinu
a hrdinky. V§ima si pri nich opozicie pasivne/aktivne, sla-
bé/silné, bojazlivé/odvazne atd., ako aj zakoncenie ich cesty.
Konstatuje, ze hrdinky su v porovnani s hrdinami pasivne
aich pripadna aktivita je potrestana. Menej ¢astym spdsobom
trestu je nedovolenie hrdinke zavfsit svoju cestu v dospelos-
ti (v manzelstve), ako priklad uvadza Janicka a Marienku. Aj
ked je Marienka v klu¢ovych momentoch pribehu aktivnej-
§ia, vracia sa domov ako dieta. Rozsirenej$im spdsobom je
potrestanie hrdinky niekolkonasobnym utrpenim v pasivnej
pozicii. Lila Abu-Lughodova (1993) zameriava svoj vyskum
beduinskej spolo¢nosti na rodovi problematiku v siloc¢iarach
politiky, nabozenstva a moci. Pribehy Zien (od Zien pre Zeny)
st rodovo vyhrotené, plné vtipov o muzoch (v konfrontacii
so Zenami) v humornych situdciach ich intelektudlnej a se-
xualnej nemohtcnosti. Ukazovanie Zenskej vitality a preva-
hy vo folklérnom zivote predstavuje druhy spdsob nastave-
nia problematiky socidlnej skuto¢nosti a Iudovej slovesnosti
v postmodernom diskurze. Casto sa opakujicim predmetom
vyskumu su adaptacie klasickych rozpravkovych pribehov
do novych podéb, okrem formalnych transformacnych pro-
cesov sa postmodernd antropolégia zameriava najmi na jej
ideologické premeny."

Nova etnografia s postmodernou antropolégiou tak pred-
stavuju po prvych dvoch fazach vyskumu Iudovej ¢arodejnej
rozpravky - oznacili sme ich ako hladanie povodu a hladanie
podstaty — aj tretiu fazu, ktora v sledovanom vyvine nazyva-
me hladanie kultirneho kontextu.

Vyvoj skumania Iudovych ¢arodejnych rozpravok zaujima
antropolégov aj v poslednej dekade, okrem tradi¢ného kul-
turologického vyskumu sa v sicasnosti vyrazne presadzuju
prirodovedné metddy. Sara Grag a da Silva a Jamshid Tehrani
(2016) na zaklade fylogenetickych modelov analyzovali vset-
ky typy carodejnych rozpravok z medzinarodného katalégu
ATU" so zameranim na indoeurdpske jazykové skupiny.
Ako najstarsi typ identifikovali ATU 330 (The Smith Outwits

13 S dorazom na narativne stratégie, prostrednictvom ktorych st
zeny zobrazené v klasickych fudovych ¢arodejnych rozpravkach (ako
Snehulienka, Cervené ¢iapocka, Kraska a zviera a Modrofiiz), cez in-
terdisciplinarny pohlad literarnej vedy, folkloristiky a kultirnej an-
tropoldgie sa pokusila o postmoderny vyskum adaptacie rozpravok
aj Cristina Bacchilegaova (1997).

14  Suto pribehy zaradené pod katalogizované typy ATU 300 - 749
(k oznac¢eniam medzinarodného katalégu rozpravkovych sujetov
a motivov ATU pozri pozndmku pri finsko-americkej skole).
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the Devil), ktory podla ich Statistickych vystupov vznikol uz
v bronzovej dobe, ¢o podla autorov koresponduje s lajtmo-
tivom pribehu (spracovanim kovu). Podla spominanych
vyskumnikov prirodovedné met6dy potvrdzuju to, ¢o klasicki
antropolégovia uz davno predpokladali: carodejné rozpravky
moézu uchovévat informacie o pé6vodnom kultirnom kon-
texte, akymi st spolocenska organizacia, adaptacné stratégie,
spdsoby obzivy ¢i nabozenské predstavy a ritualy.

Nas§ prili§ kratky panoramaticky pohlad na vybrané mo-
menty vyskumu ludovej ¢arodejnej rozpravky z perspekti-
vy klticovych osobnosti socidlnej a kultirnej antropologie
(s prihliadnutim na dejiny antropolégie umenia) nam prina-
$a poznanie o nemoznosti striktného oddelovania disciplin,
akymi st antropolégia, folkloristika, filoldgia, lingvistika, lite-
rarna veda (a ako sa ukazuje aj prirodovednych disciplin), a to
predovsetkym vsade tam, kde maji spolo¢ny predmet vysku-
mu. V réznych obdobiach sa tazisko vyskumu slovesného
folkléru medzi nimi presavalo, §tiepilo do paralelnych hnuti
a obohacujico balansovalo v medziodborovom dialégu.
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