A/Nl}HROPOLOGIA INTEGRA

CASOPIS PRO OBECNOU ANTROPOLOGII A PRIBUZNE OBORY
JOURNAL FOR GENERAL ANTHROPOLOGY AND RELATED DISCIPLINES

Georges Vacher de Lapouge a sélections sociales

Milan Hrabovsky

Bratislava Policy Institute, Klariskd 14, 811 03 Bratislava

Do redakce doruceno 9. ¢evna 2020; k publikaci ptijato 20. f{jna 2020

GEORGES VACHER DE LAPOUGE AND SELECTIONS SOCIALES

ABSTRACT The study argues against Vacher de Lamoure’s misleading ranking among the “forerunners” of Nazi racism. Vacher de Lapouge
was not a “forerunner” of Nazi racism, but he was one of the key representatives of French Social Darwinism. As part of his “social selection-
ism” aimed at “practical selection” (sterilization and eugenics) of the weaker and poorer, in his view, “inferior”, “parasitic” members of society,
he offered his vision of a “new society” to promote the reproduction of “superior” race in society. That is why we should be interested in the
thinking of this “most important French social Darwinist”: in the 21st century, there are “racial theories” that do not have to refer to or be

based directly on Nazi racism, but that does not mean that there are no other forms of racism.
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ABSTRAKT Sttdia argumentuje proti zavadzajicemu radeniu Vachera de Lapouge medzi ,,predchodcov® nacistického rasizmu. Vacher de
Lapouge nebol ,,predchodca® nacistického rasizmu, ale patril medzi klu¢ovych predstavitelov franctzskeho socidlneho darvinizmu. V ramci
svojho ,,socidlneho selekcionizmu® zameraného na ,prakticku selekciu® (sterilizaciu a eugeniku) slabsich a chudobnejsich, z jeho pohladu,
»menejcennych’, ,parazitujicich” ¢lenov spolo¢nosti, pontkol svoju viziu ,,novej spolo¢nosti‘, ktora ma podporovat reprodukciu ,nadradenej
rasy“ v spolo¢nosti. To je aj dévod, pre¢o by nds malo zaujimat myslenie tohto ,,najdélezitejsieho francuzskeho socidlneho darvinistu®: v 21.

storoci existuju ,,rasové tedrie, ktoré sa nemusia odvolavat alebo vychadzat priamo z nacistického rasizmu, to ale neznamena, Ze tu neexistuju

iné formy rasizmu.
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Pierre-André Taguieff napisal, Ze v pomyselnej galérii ,,slav-
nych rasovych teoretikov® zaujima Georges Vacher de La-
pouge (1854-1936) druhé miesto medzi prvym Arthurom
Gobineauom (1816-1882) a tretim Houstonom Stewart
Chamberlainom (1855-1927). Tato ,slavna trojica“ sa obja-
vuje bok po boku v roznych studiach, knihach, slovnikoch
a encyklopédiach venovanych nacizmu a rasizmu, a to hlav-
ne v podobe akychsi ,,predchodcov® nacistického rasizmu
(Taguieft 2013, 1807)."! Dokonca mozem najst aj zavadzaja-

1V tejto studii sa nebudeme zaoberat myslenim Arthura Gobine-
aua ani Houstona Stewart Chamberlaina, ststredime sa iba na mys-
lenie jedného z tychto udajnych ,,predchodcov® nacistického rasiz-
mu: Georgesa Vachera de Lapouge.
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ci konstrukt kauzalneho ,rasistického retazca“ v zmysle, ze
Gobineau splodil Vachera de Lapouge, Vacher de Lapouge
Chamberlaina a Chamberlain Hitlera (Hrabovsky 2018, 187).2
Avsak, ak uz chceme hovorit o ,,predchodcoch® nacistického
rasizmu, potom toto vagne oznacenie plati jedine v pripade
H. S. Chamberlaina, jedného z mala autorov, ktorého Hitler
spomenul v Mein Kampf (Hitler 1936, 296). Hned na tuvod
preto uc¢inme kratku poznamku, ktora v tejto $tudii neskor
rozvedieme, Ze Gobineau ani Vacher de Lapouge rozhodne
nepatrili medzi ,,predchodcov® nacistického rasizmu: Gobi-
neau nemohol predpokladat akd hrozivé ideologia sa neskor
vytvori vokol pojmu rasa (Budil 2015, 556) a Vacher de La-

2 Vacher de Lapouge vSak Gobineaua nikdy nenavstivil a do roku
1894 sa v jeho $tudiach nevyskytovala Ziadna zmienka o Gobineau-
ovi (Bloch 1987, 747).
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pouge sa este pocas svojho Zivota jednoznacne ohradil voci
tomu, aby bol spédjany s ,,germanizmom®“ a povazoval Hit-
lerove chapanie rasy za ,zdeformované“ (Laborde 1933, 8).
Lenze neskorsie reflexie nacizmu po skonceni II. svetovej
vojny, ktoré hladali zdroje nacistického rasizmu, prisudili
»vynalez“ nadradenej arijskej rasy ,diabolskému aristokra-
tovi“ - ktory si vSak svoj Slachticky titul uvadzal neoprav-
nene (Budil 2009, 130) - a vyhlasili Gobineaua za priam
»najvacsieho rasového darebaka“ v 19. storo¢i (Hutton 1999,
3). Odsudzovanie Gobineaua vs$ak zakrylo to, ze presadenie
sa nacistického rasizmu by nebolo mozné bez ,,prepojenia“
niektorych politikov - hlasajuicich nacionalisticko-rasisticky
Weltanschauung, trvajuci na nevyhnutnosti spolo¢enské-
ho pokroku a revitalizacie spolo¢nosti, prostrednictvom
odstranenia ,rasovo neplodnych zloziek® (daného) naroda
- s autoritou modernej vedy. Bez tohto prepojenia politiky,
nacionalizmu a vedy by rasové klasifikacie nikdy neziskali
svoj destruktivny potencidl. Neustéle spajanie rasovych kla-
sifikdcii (takmer vyhradne) s nacizmom, brani v pochopeni,
Ze existuju aj ,nenacistické” rasové klasifikdcie, ktoré s na-
cizmom nemali ni¢ spolo¢né, no neskdr boli — po vytrhnuti
z ich kontextu - vyuzité pri budovani nacistického rasizmu.
Historik Claude-Olivier Doron pise o ,histoire épistémolo-
gique® (epistemologickej histérii) rozli¢nych typov rasovych
klasifikacii. V tomto pripade nas zaujima vyskum historic-
kych vyznamov slova rasa, kde vyznam slova rasa vyuzi-
ty v rasizme je iba jeden z mnozstva vyznamov slova rasa,
ktory sa objavil v histérii zapadnej civilizdcie (Doron 2018,
479). Je preto nevyhnutné rozliSovat medzi (1) skimanie
epistemologickej histdrie konkrétnych vyznamov slova rasa,
ktoré boli (a st) vyuzivané vo vedeckom vyskume a nevedu
k budovaniu rasovej ideoldgie; (2) skiimanie epistemologic-
kej histdrie konkrétnych vyznamov slova rasa, vokol ktorych
sa v 19. storo¢i vytvorila ucelend ideoldgia hierarchizacie
ludskych ras, odvolavajica sa na vedu. Avsak tato ideoldgia
nepozadovala nasilné vrazdenie celych rasovych skupin, ale
odvolavala sa na odmietanie charity a socidlnej pomoci az
sterilizdciu a eugeniku ,slabsich, ,,chudobnejsich®, a teda
»menejcennych®, a ,parazitujucich® ¢lenov spolo¢nosti. Vo
frankofénnom prostredi je takato ideoldgia oznacovana taz-
ko prelozitelnym pojmom ,racialism® (Taguieff 1998, 12);
(3) skumanie epistemologickej histérie konkrétnych vyzna-
mov slova rasa, vokol ktorych sa vytvorila ucelena ideold-
gia hierarchizdcie Iudskych ras, rovnako odvolévajica sa
na vedu, ale smerujica k stotozneniu rasy s konkrétnym ,et-
nikom” (,,narodom®), s ciefom nasilne segregovat, vyluc¢ovat
a nasledne vyvrazdit celé rasové (,etnické®, ,narodné®) sku-
piny, povazované za ,niz$ie", ,menejcenné” rasy. Vo franko-
fonnom prostredi je takato ideoldgia oznacovana pojmom
»racism® / rasizmus (Taguieft 1998, 12).

Hannah Arendt preukazala, Ze tematizovanie rasovych kla-
sifikacii patrilo az do 20. storocia k beznej a neproblemati-
zovanej ideovej vybave takmer vsetkych zapadnych krajin.
Rasové klasifikdcie a z nich vychadzajuce ,rasové tedrie,
boli jednym z mnohych ndzorov, ktoré sa snazili o ziskanie
$ir§ieho uznania a neodporovali ani myslienkam ,socialnej
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spravodlivosti“ (Arendt 1979, 158-161), a dokonca v spojeni
s eugenickym hnutim 19. a raného 20. storo¢ia bolo usilie
o ,zlepSenie rasy“ chapané ako prostriedok k dosiahnutiu
»pokrokovejsej, ,kvalitnejsej“ a ,bohat$ej spolo¢nosti.
»Rasové teorie“ sa pocas 19. storodia stali sicastou spolo-
¢enskych projektov, tiziacich vytvorit spravodlivejsiu spo-
lo¢nost, , kralovstvo pozemské, , krélovstvo pokroku, zlep-
$enia, rozvoja ¢i revitalizacie spolo¢nosti. ,Rasové tedrie®
19. storocia stdli na principe biologického determinizmu,
ktory s pomocou eugeniky usiloval o vyselektovanie najlep-
$ich ,,dedi¢nych kvalit“ v danej populacii. Obhajcovia tychto
»rasovych teérii“ opakovane tvrdili, Ze demokracia a kultdra
(ich ¢ias) bola skazena a dekadentnad, kritizovali skorumpo-
vanost elit, korupciu, klientelizmus a individualizmus, pri-
¢om hlasali potrebu vytvorenia ,,nového ¢loveka®, a odstra-
nenie ,neplodnych® a ,,nizsichS, a ,,parazitujucich® ,,zloziek“
spolo¢nosti (Drabik 2019, 357, 547, 553, 556): v jadre ich
»rasovych tedrii“ bola myslienka pokroku a revitalizdcie spo-
lo¢nosti, dokonca az pokroku a revitalizacie celej Eurdpy.

Gobineau ani Vacher de Lapouge sice neboli predchodcami
nacistického rasizmu, av$ak Vacher de Lapouge pontkol svo-
ju viziu ,eugenického racializmu® (Taguieff 1998, 17) s ci-
elom vybudovat ,,nova spolo¢nost®, zamerant na ,,prakticka
selekciu® slabsich a chudobnejsich, z jeho pohladu, ,,menej-
cennych’, ,parazitujicich® ¢lenov spolo¢nosti, presadzoval
»sexudlnu sluzbu® ,,blondavych dolichocefdlnych® Zien pre
zvy$enie pdrodnosti ,,nadradenej rasy, obhajoval sterilizaciu
»heprisposobivych® a jeho viziu ,,praktickej selekcie” moézeme
objavit aj v ,tedriach® rasistov 21. storocia, ktori odmietaju,
aby boli spajani s nacistickym rasizmom. To je aj dovod, preco
by nas malo zaujimat myslenie ,,najdolezitejsieho franctzske-
ho socialneho darvinistu® (Béjin 1982, 324): ,tedrie” rasistov
21. storocia sa nemusia odvolavat alebo vychadzat priamo
z nacistického rasizmu, to ale neznamend, Ze tu neexistuji iné
formy rasizmu.

Vacher de Lapouge zasadne spochybnil osvietenské idedly,
zalozené na krestanskom univerzalizme a humanizme. Kri-
tizoval vplyv krestanstva v spolo¢nosti, ,masovost® a prie-
mernost demokracie, ktord, podla neho, prestala vytvarat
vynimoc¢né individuality a produkovala vladu priemernosti
a nevzdelanosti. No na rozdiel od niektorych nacistickych
»vedeckych® autorit, ktoré spajali ,,nadradent rasu® s nemec-
kym nérodom, a ktoré si kladli za ciel novua ,,rekonstrukciu®
a ,,oCistu“ nemeckého naroda, prostrednictvom vrazdenia ce-
lych ,,rasovo menejcennych skupin®, Vacher de Lapouge ni-
kdy nevolal po masovom vrazdeni celych ,,rasovych® skupin,
nespajal ,nadradenti rasu“ s nejakym konkrétnym ndrodom,
antisemitizmus nebol sucastou jeho ,,rasového projektu® a ni-
kdy nezalozil nijaké ,vedecké” institticie zaoberajtce sa ,,de-
finovanim® skupin (,,ras“), ktoré mali byt v mene ,,pokroku
vyvrazdené (Taguieff 2013, 1812-1813, 1822).
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3.

André Pichot upozornil, Ze mysleniu Vachera de Lapouge sa
»historici rasizmu® vyhybaju a len zriedka ho cituju (Pichot
2000, 60).> Vacher de Lapouge, ako sme uz uviedli, je radeny
k ,predchodcovi® nacistického rasizmu (Taguieff 2013, 1807),
za ,duchovného otca“ nacizmu, k autorom, ktori mali ,,pria-
my vplyv na nacisticki doktrinu“ (Hecht 2000, 286). Jednym
z prikladov z repertoaru tychto kli$é moze byt poznamka
Jennifer Hecht, Ze myslienky Vachera de Lapouge sa vyzna-
¢ovali ,,pesimistickym ateizmom®, ktory hrani¢il so samovra-
zednym nihilizmom® (Hecht 2000, 287). Ak by bol Vacher
de Lapouge ,,pesimista“ a ,,nihilista®, preco ale potom napisal
svoje $tudie a knihy, v ktorych volal po ,praktickej selekcii®
smerujucej k zlepSeniu a ochrane ,nadradenej rasy v spo-
lo¢nosti“ a svoju ,teériu“ nazval v roku 1933, v rozhovore
s novinarom z Le Temps, ,novym nabozenstvom humanity“?
(Laborde 1933, 8). Uz tento jeden priklad odhaluje neustale
trvajice nepochopenie myslienok tych obhajcov rasovej ideo-
légie, ktori sa nepodielali na budovani nacistického rasizmu.
Vacher de Lapouge patril k tym obhajcom rasovej ideoldgie,
ktori neusilovali o ,revitalizaciu® a ,,progres” nejakého kon-
krétneho ndroda (alebo stdtu), ale chépali sa ako ,,apostoli“ no-
vej humanity a snazili sa, aby sa v ramci celej Eurdpy (a teda
v kazdom narode) presadili, z ich pohladu, ,nadradené®
a ,,kvalitné“ rasové typy.

Zaradit preto Vachera de Lapouge medzi obhajcov nihilizmu,
krutosti, nendvisti, amoralnosti a nasilia, vnasa do vysku-
mu problematiky rasy a rasovej ideolégie moralizmus, ktory
pontka skor zavadzajuce metafory, nez kritickd analyzu. Tak
ako v pripade Gobineaua, aj v pripade Vachera de Lapouge
plati, ze bol rasistickym ,,teoretikom®, ale sotva ,,duchovnym
otcom nacizmu®. V roku 1933 uskutoc¢nil Guy Laborde, novi-
nar Le Temps, rozhovor s Vacherom de Lapouge. Na otazku,
¢o si mysli o tom, ako Adolf Hitler zavadza do Zivota jeho
myglienky, odpovedal: ,,Pokial ide o drijskii rasu, deformoval
ju osobitym spdsobom. Neurobil ostatne nic iné, nez Ze nadvia-
zal na tradiciu nemeckych ucencov, ktori prekriitili Gobineaua
a mia samotného“ (Laborde 1933, 8). Vacher de Lapouge,
na rozdiel od Hitlera, nevzyval na masové vrazdenie ,,menej-
cennych® ras a jasne sa vymedzil proti tomu, aby bol spajany
s »germanizmom® (Taguieff 2013, 1808).

Vacher de Lapouge sa vo svojich knihdch striktne drzal jeho
dudlneho chapania dvoch konkurujucich si ,lebe¢nych sku-
pin® (ras) a zasadne odmietol, aby sa rasami nazyvali nérody.
V roku 1915 uviedol Vacher de Lapouge v ¢asopise Mercure de
France, ze viera v nadradenost nemeckého néroda je zmrza-
Cenie historie a antropoldgie, ktoré vedie jedine k zistovaniu
akéhosi mystického pévodu. V roku 1935, niekolko mesiacov
pred svojou smrtou, napisal svojmu ziakovi Du Pontovi ohla-
dom Hitlera: ,,Budiicnost povie, ¢i strasidelnd politika tohto

3 Napriklad: Hannah Arendtova sa vo svojej knihe The Origins
of Totalitarianism myslenim Vachera de Lapouge nezaoberala a iba
raz uviedla jeho meno, aj to len v poznamke pod ¢iarou (Arendtova
1979, 179).
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velkého cloveka nepovedie iba k priSernému zabijaniu a ku kon-
cu najlepsich® (Taguieff 2013, 1808, 1843) a nacionalny socia-
lizmus povazoval za hnutie usilujtice o vojnu a za ,,nacionali-
sticka uchylku® od jeho myslienky socialneho selekcionizmu,
za jej ,odpudivu karikatiru® (Taguieff 2000, 49).

4.

Linda L. Clark si v§imla, Ze socidlny darvinizmus vo Francuiz-
sku ziskal pocas 19. storocia vyznam ,,brutalneho ekonomic-
kého boja o zivot®, teda obhajoba ekonomiky laissez-faire sa
stala vyjadrenim ,,biologického boja o Zivot“. Z tohto dovodu
sa my$lienky socidlneho darvinizmu neobjavili v pracach bio-
logov, ale medzi intelektualmi ako bola spisovatelka Clémence
Royer alebo Vacher de Lapouge. V roku 1862, priblizne dvad-
satpét rokov predtym nez Vacher de Lapouge publikoval svoje
knihy Les Sélections Sociale (1896) a LAryen: Son Réle Soci-
al (1899), vysiel francuzsky preklad O pévode druhov z pera
prekladatelky a aristokratky Clémence-Auguste Royer. Podla
Iva Budila jej predhovor k tejto knihe polozil zaklady socialne-
ho darvinizmu vo Francuzsku. V tomto tvode Clémence-Au-
guste Royer ponukla radikalne ateisticky, liberalny, antikleri-
kalny a nerovnostarsky vyklad Darwinovej tedrie. Podla nej
tato tedria rozbija myslienku univerzalnej rovnosti medzi fud-
mi a ukazuje cestu ako dosiahnut zvy$enie plodnosti ,,fyzicky
nadradenych® ¢lenov spolo¢nosti. Clémence-Auguste Royer
presadzovala rasovu hierarchiu, kde na vrchole stoja Arijci ako
vrchol evolicie. Odmietala sentimentalizmus a humanizmus
vo vztahu k ,,niz§im rasam’, ktoré povazovala za ,podradné
plemend“ bez nddeje a budtcnosti. Iba ich odstranenim méze
vzniknut spolo¢nost vitdlna, spravodliva a prosperujuica.
Pod jej vplyvom sa, slovami Budila, ,,prirodovedecka tedria
zmenila na extrémisticka politicka ideoldgiu®, ponukajtca
revitaliza¢ny program smerujuci k zrodu novej arijskej elity
(Budil 2017, 13-20). Pocas rokov 1881 az 1909 boli vo vplyv-
nom The Journal des Economistes publikované state spjajtice
ekonomicku konkurenciu s ideou ,,struggle for life“ a autori
v tomto periodiku premenili obhajobu ekonomiky laissez-
-faire na myslienku o vrodenej nerovnosti ras a odmietali
preto solidaritu, charitu a starostlivost o slabych a chudob-
nych. V ramci franctzskej verzie socialneho darvinizmus do-
$lo na prepojenie medzi socidlnym statusom a rasou. A préa-
ve Vacher de Lapouge vyuzil meranie lebe¢ného indexu ako
zaklad pre urcenie socidlneho statusu, charakteru a moralky,
¢im podla neho preukazal suvislost medzi rasou a socialnou
triedou (Clark 1981, 1025-1044).

V roku 1886 vznasa Vacher de Lapouge slovo eugenika
do francuzskeho jazyka (Taguieff 2018, 518). Eugeniku po-
vazoval za ,novu vedu® vychadzajucu z genetiky, zaloZent
Francisom Galtonom. V roku 1888 uviedol tato ,,nova vedu®
slovami: ,,Existujui rodiny z degenerdcie (...) Existujii rodiny
krimindlnikov. V inych pochddza talent z ich pévodu, rovnako
ako zdravie, sila a krdsa (...) Tito pochddzajii z eugeniky a euge-
nika je tismev dedicnosti a degenerdcie je jej preklatie“ (Vacher
de Lapouge 1888, 175-176.). U Vachera de Lapouge je euge-
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nika spojena s viziou obnovenia nadradenej socialnej kasty,
novej rasovej aristokracie, a je v radikalnom protiklade voci
idedlom rovnostarskej demokracie a myslienke prav jednot-
livcov. Podla P.-A. Taguieffa m6zeme preto zaradit eugenické
myslienky Vachera de Lapouge do tradicie zapadnej filozofie,
ktor4 zacala v Platénovej Ustave: kontrolovanim reprodukcie
»hiz§ich socialnych® tried sa vytvori priestor pre reprodukciu
»Vyssich socialnych tried, a tym dany $tat zacne vo zvysenej
miere produkovat talentovanych, kreativnych a cnostnych
¢lenov spolo¢nosti, ¢im dojde k pokroku, rastu a blahobytu
daného $tatu (Taguieff 1991, 23-45).

5.

Vacher de Lapouge pochadzal zo starobylej aristokratic-
kej rodiny, absolvoval Collége des Jésuites a fakultu prava
a mediciny v Poitiers. Vacher de Lapouge bol mimoriad-
ne vzdelany: na Ecole des hautes études v Parizi $tudoval
asyréinu, egyptoldgiu a hebrej¢inu, neskor absolvoval Ecole
dranthropologie a na Ecole des langues orientales sa zaobe-
ral ¢instinou a japoncinou (Béjin 1982, 324-325). Vo svojich
prednaskach o Paulovi Brocovi (1824-1880) a Clémence-
-Auguste Royer (1830-1902) sa stal prvym franctzskym
autorom, rozsirujucim eugenické ,tedrie, prepojené na arij-
sku ideoldgiu a lebe¢ny index povazoval za ddlezitejsi ra-
sovy znak nez farbu pleti (Taguieft 1998, 92-93). V rokoch
1866-1893 sa stal univerzitnym knihovnikom v Montpellier,
kde prvykrat predniesol cyklus prednasok o antropolégii,
antroposocioldgii a asyrologii, ktoré sa stali zdkladom jeho
znamej knihy Arijec, jeho socidlna tiloha (LAryen : Son Role
Social, 1889). Medzi jeho Ziakov patril aj mlady Paul Valé-
ry, ktory mu v roku 1891 pomahal zhromazdit $eststo lebiek
z jedného starého cintorina (Béjin 1982, 325). V roku 1890
zalozil Vacher de Lapouge v Montpellier poboc¢ku Parti ou-
vrier, prvej marxistickej politickej strany vo Francizsku
a kvoli povesti radikalneho socialistu mu bolo v roku 1892
zrusené akademické miesto (Taguieft 2013, 1812; Budil 2015,
874-875). V ramci svojich prednasok vysvetloval konflikty
roznych socidlnych tried optikou ,biolégie®, ¢im mozeme
v jeho mysleni vidiet ,extrémnu variantu revizionistického
marxizmu® (Budil 2013, 54) ¢i ,,rasizmus lavice (Budil 2015,
788). Aristokrat a zaroven socialista a rasista? Tento rozpor
sa vysvetluje odkazom na objavenie sa ,novej lavice®, o kto-
rej sam Vacher de Lapouge napisal: ,(...) M. Niceforo uvidel,
a mal na to dobré dovody, Ze otdazka, ktord si zaslizi presk-
timanie znie (...) ¢i sa pri dokladnom vyskume chudobnych
tried nedaju objavit nejaké nové veci. Preto vold antropoldgiu
chudobnych tried anthroposociolégiou (...)* (Vacher de La-
pouge 1909, 227-228) (Béjin 1982, 325). A chudobné triedy,
podla Vachera de Lapouge, nehladaju vlastné pozdvihnutie
ani vyssie vzdelanie, ale to, ¢o zavidia nadradenym triedam,
nie st ich vlohy a nadania, ale iba ich ekonomické benefity.
Toto stanovisko viedlo Vachera de Lapouge k zaveru, Ze musi
existovat ,nerovnost od prirody® tak vo fyzickom vyzore,
ako aj v mentalite a inteligencii, ktoru je potrebné ,,prakticky
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selektovat® v prospech nadradenych tried, pretoze len tieto
usiluju o vlastné, a v tomto zmysle aj ,,civiliza¢no-kultarne
pozdvihnutie (Vacher de Lapouge 1909, XXI).

Objavenie sa tohto ,,zvlastneho mixu“ - spojenie ,lavicové-
ho", selek¢éného (eugenického) a ,,revitaliza¢cného® socialneho
darvinizmu vo Francuzsku - pripisuje André Béjin skutoc¢-
nosti, ze Darwin nenasiel vo Franctzsku podobne vzdelané-
ho bioléga ako bol Thomas Huxley (v Anglicku), ktory by
propagoval a obhajoval jeho myslenie a kritizoval jeho zava-
dzajuce interpretacie (Béjin 1982, 327). Druhym d6évodom
objavenia sa tohto ,,zvlastneho mixu“ bol zaujem (a zéroven
obava) roznych franctuzskych intelektualov o otazky spoje-
né s demografiou, predovsetkym problém tzv. ,dépopulati-
on® (vyludnovania) Francuzska (Béjin 1982, 327). Samotny
Vacher de Lapouge venoval v roku 1887 jednu $tudiu prave
problému nizkej natality vo Francuzsku, ktort, podla neho,
kompenzuje prichod velkého poctu cudzincov. Problém
dépopulation je spojeny z vymenou nadradenych ras [races
supérieures] za menej schopné rasy. Vacher de Lapouge vy-
pracoval rozdelenie francuzskych regiénov na imigrantské
brachycefalne a povodné, autochténne dolichocefilne po-
pulacie, pricom objavil vysoku plodnost menej schopnych
brachycefalnych populacii, ktorych vysoka natalita pochadza
z ich mie$ania sa z inymi rasami, a tym, podla neho, postup-
ne nahradia kvalitné dolichocefalne populécie, straziace si
svoju rasovu Cistotu odmietanim miesat sa. A uz dvanast ro-
kov pred publikovanim jeho najznamej$ej knihy LAryen : Son
Roéle Social tvrdil, Ze v celej Eur6pe prebieha konflikt dolicho-
cefalnych populacii s brachycefalnymi populaciami. Dosle-
dok je ten, ze chudobné, menej schopné, pasivne, prevazne
katolicke, nebojovné a v polnohospodarstve pracujtce bra-
chycefalne populacie nahradzuju schopné, povodné, aktivne,
talentované, prevazne protestantské, bojovné dolichocefalne
populécie. Konflikt, ktory prebieha medzi tymto dvoma typ-
mi eurdpskych populacii a zvySujlica sa natalita brachycefal-
nych populdcii - ktord sa prejavuje moralnym, charakternym,
spolo¢enskym, a tym aj ekonomickym tupadkom - by sa mala
podla Vachera de Lapouge riesit prostrednictvom ,,praktic-
kej selekcie® brachycefdlnych populdcii. Iba déslednym apli-
kovanim ,praktickej selekcie® brachycefalnych populdcii je
mozné zastavit, podla Vachera de Lapouge, vSadepritomny
upadok spolo¢nosti (Vacher de Lapouge 1887, 69-80).

6.

Jeho vizia praktickej selekcie vychadza z Darwinovych mysli-
enok, ktoré vsak neboli podla neho spravne pochopené. Sku-
to¢nd podstata Darwinovej teérie nie je o pévode druhov, ale
o ich preziti, a z pohladu prezitia sa moze presadit aj moralne,
socialne a spolo¢ensky podradna forma zivota. Preto si nevy-
sta¢cime len s Darwinovu tézou o ,prirodnej selekcii, ale je
potrebné pristupit k pldnovanej socidlnej selekcii [sélections
sociales]. Socidlny selekcionizmus je doktrina, ktora ma kori-
govat nepriaznivé dosledky ,,prirodnej selekcie na spolo¢nost
a ma aktivne napomoct presadeniu sa nadradenych dolicho-
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cefalnych ras. Vedu, zaoberajucu sa touto socialnou selekciou,
nazval antroposociolégia [anthroposociologie] a povazoval
sa za jej zakladatela (Béjin 1982, 328). Svoju vedu povazoval
za reakciu na, podla neho, v jeho ¢ase prebiehajicu dyseuge-
niku [dysgéniques], ktora likviduje nadradené dolichocefalne
rasy prostrednictvom vojny (zabija najlepsich), demokracie
(podporuje priemernych), ndboZenstva (ktoré monogamiou
zabranuje lep$im mat viac potomkov), charity (podporuje sla-
bych), ekonomiky (plutokracia zabranuje objaveniu sa intelek-
tudlnej aristokracie) a profesionalizdcie (najvzdelanejs$i maju
najniz$iu porodnost) (Béjin 1982, 329-330).

Socidlny selekcionizmus sa podla Vachera de Lapouge po-
doba socializmu, ktory koriguje ekonomické nedostatky po-
litickych systémov smerom k najlep$iemu ekonomickému
usporiadaniu. Za priklad voli USA. Chvali Spojené $taty, ze
nasli odvahu a prijali sumu legislativnych opatreni, zabranuj-
ucich reprodukcii potomstva, povazovaného za neziaduce,
a ako priklad uvadza zakony americkych $tatov, ktoré zaka-
zali manzelstva medzi epileptikmi, imbecilmi, slaboduchymi,
syfilitikmi, alkoholikmi ¢i Iudmi s tuberkulézou (Vacher de
Lapouge 1899, 504-505). Presvedcenie o existencii socidlne-
ho konfliktu medzi podradnymi brachycefdlnymi populaci-
ami (triedami) a nadradenymi dolichocefalnymi populaciami
(triedami), ktory, ako uvedieme nizsie, prevedie Vacher de
Lapouge do rasového slovnika, aplikoval aj na jeho pochope-
nie zlyhania idedlov Franctzskej revolucie, pretoze sa prehlia-
dlo, Ze tu neslo o ,,suboj idei” alebo o ,,stiboj ras®. Franctzska
revolucia odhalila, Ze myslienky bratstva a rovnosti vsetkych
ludi su proti zakonom prirody; skutoénym zakonom dejin je
konflikt ras (Vacher de Lapouge 1899, VII). ,,Motorom® dejin
sa pre Vachera de Lapouge stal boj ras, v ktorom nezohrava
individualny clovek Ziadnu rolu. Rasu prirovnal ku knihe, kde
individuum je iba pismenom v knihe rasy. Pismeno samotné
nema nijaky vyznam, ale kniha dno (Taguieff 2018, 317): ,,Je-
dinou nesmrtelnostou, o ktorti moze clovek usilovat, nie je v ob-
lasti teologickych snov, ale td, ktord zabezpecuje odovzdanie
svojej plazmy [plasma] budiicim generdcidam. Kazdy z potom-
kov je suicastou seba samého, reprodukuje sa, prendsa a buduje
nové organizmy“ (Vacher de Lapouge, 1896, 190-191).

7.

Vacher de Lapouge rozdelil pomocou anatomickych kritérii
(kore$pondujuce s moralnymi a psychologickymi znakmi)
popula¢né zlozenie Eurdpy do troch ras: Homo europceus
(rasa nordicka, arijskd, dolichocefalna, blond s modrymi oca-
mi), Homo Alpinus (rasa rastom mensia, brachycefalna, hne-
dd) a Homo Contractus (rasa mediteranna, dolichocefélna,
hneda) (Béjin 1982, 329; Taguieft 1998, 123-124).

Vacher de Lapouge odmietol Gobineauov pesimisticky pohlad
na pokrok ras. A za nositela potencialu nového socialneho
a kultirneho rozmachu Zivota eurdpskych spoloc¢nosti prehla-
sil jednu zo ,,zoologickych vetiev® eurépskych rasovych typov,
ktory pomenoval Homo europceus. Tato jednu konkrétnu ve-
tvu, ktora sa podla neho vyznacuje dolichocefalnym (dlhym
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a tzkym) tvarom lebky a svetlou farbou pleti, pomenoval
drijskd. Oznacenie arijsky voli Vacher de Lapouge z dovodu,
ze pojem drijsky vSeobecne potvrdili filolégovia. Sthlasi
s povodom pojmu arijsky (vypozi¢anym zo ,svitych knih
Indie a Perzie®), ale nestihlasi s povodom skupiny, ktort pojem
arijsky popisuje. Nepovazuje za ,,$tastnt myslienku®, Ze sa snad
vietci Eurdpania odvolavaji na arijsky povod, ale kladie doli-
chocefalnu rasu, arijsku rasu par excellence, a teda aj Arijsku
civilizaciu do $kandinavskeho regiénu, do nizin Severného
a Baltického mora (Vacher de Lapouge 1899, 1-3, 10).
Najvazenejsie odsudenie ale vyslovuje Vacher de Lapouge
proti pojmu arijskej rasy, ak sa pripisuje nejakému ndrodné-
mu ¢&i etnickému typu. Vacher de Lapouge svojim chapanim
ras odmietol (v jeho dobe) nazory xenofébnych nacionalistov
(Taguieff 2000, 15) a prehlasil, Ze slovo rasa vychadza zo zoo-
logickej taxonémie a neoznacuje ,,narodné rasy*, ¢o je mysli-
enka ,,uplne metafyzicka®, a veda nikdy nehovori o rase latin-
skej, rase franctizskej, rase germanskej, rase slovanskej, alebo
rase Zidovskej. Pojem arijsky preto nemoze byt pripisany rase
v narodnom alebo etnickom vyzname. Jediné vhodné pou-
Zitie pojmu drijska rasa, i ked stdle do istej miery nepresné,
je, ak ide o arijsku civilizaciu geograficku s jej zoologickym
typom (definovanym vyskou, farbou o¢i a vlasov a tvarom
lebky) (Vacher de Lapouge 1899, 7-8, 345-346). Vacher de
Lapouge kritizuje politikov a spisovatelov hovoriacich o ,la-
tinskych rasach”alebo o ,,slovanskych rasach®. Rasy neexistuju
v ich ,narodno-etnickom® chapani, ale iba v zoologickom
vyzname (Vacher de Lapouge — Closson 1897, 58). Arijec je
pre Vachera de Lapouge skor akysi anatomicko-charaktero-
vo-psychologicky typ, jednota vonkajsich anatomickych zna-
kov (dolichocefalna lebka, tizka a dlha tvar, biela farba pleti)
a vnutorného charakteru (tvorivd, asertivna, bojovnd, vitalna,
moralna a ndbozensky prevazne protestantskd), ktord putuj-
uc dejinami buduje velké a mocné civilizdcie. Nadradenost
Arijca nelezi v jeho ,etnicite“ alebo ,ndrodnosti, ale v jeho
nadradenych anatomickych znakoch a charakterovych vlast-
nostiach.

Druhy eurépsky anatomicko-charakterovo-psychologic-
ky typ, uplne odli$ny od Arijcov, st rasy s brachycefélnou
(kratkou a $irokou) lebkou. Medzi brachycefalne rasy radi
Vacher de Lapouge $est ras. Homo hyperboreus (Laponci),
Homo contractus, Homo Alpinus, Homo Dinaricus, Acrogo-
nus a rasu Furtooz. Povod brachycefalnych ras nie je podla
neho znamy a priklana sa k hypotéze, Ze ide o evolu¢ny pro-
ces, ktory prebiehal na tkor dolichocefalnych arijskych ras.
Vacher de Lapouge sa domnieva, Ze tieto brachycefalne rasy
sa na konci neolitu rozliali cez Belgicko, Anglicko, Taliansko,
Polsko a Rusko a neskor sa vmiesali medzi dolichocefélnych
Arijcov. Brachycefdlne rasy sa vyznaluju prevazne katolic-
kym nabozenstvom, nachylnostou k zotroceniu, si vynikaj-
uci otroci kazdého politického systému, pretoze toleruju jeho
chyby a zlyhania. Kym dolichocefélni Arijci pracuju intelek-
tualne, v pisomnictve, vede, umeni a riadeni, brachycefalne
rasy pracuju iba v najtazsich manudélnych profesiach (Vacher
de Lapouge 1899, 227, 14-16, 231-238, 398). Vysledné rasové
zlozenie Eurépy sa sklada z dvoch anatomicko-charakterovo-
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-psychologickych (,,lebkovych) typov: a) dolichocefalny Ari-
jec, nadradeny rasovy typ, prevazuje vo Velkej Britanii, sever-
nom Nemecku, Holandsku, Skandin4vii a v Spojenych §tatoch
a charakterizuje ho protestantizmus; b) dolichocefalna rasa,
podradnej$i rasovy typ, obyvajtici Francuzsko, Svajciarsko,
juzné Nemecko, Rakusko, Polsko, severné Taliansko, Balkan,
Malt Aziu a Kaukaz a je prevazne katolicka (Vacher de La-
pouge — Closson 1897, 59-60, 64).

Navzdory tymto jeho ,lebe¢nym® definicidm ras je zrejmé,
ze fyzické znaky ras sd len ,,povrchové® definicie. Vnutorné
vlastnosti, ktoré Vacher de Lapouge pripisuje rasam, odha-
lujt, Ze tu mame docinenia skor so socidlnymi triedami, pri-
¢om lebkovo-rasové kritéria: ,,(...) su iba politické kritérid, kto-
ré sti s pomocou niektorych vivah o forme lebky a farbe chlpov
prestrojené za kritérid rasové (...) politicky diskurz jasne presvi-
td cez tieto biologické terminy“ (Pichot 2000, 352-353). A uz
v tomto bode modzeme vidiet, ako sa neskorsi nacisticky rasiz-
mus, ktory spojil arijsku rasu s konkrétnym ,.etnickym pé6vo-
dom® (germansky), etnicitou (German) a jazykom (nemecky),
zasadne odklonil od myslienok Vachera de Lapouge.

8.

Podla Vachera de Lapouge st najnebezpec¢nej$imi konkurentmi
dolichocefalnych Arijcov Zidia. Aviak nie v zmysle (vtedajsie-
ho) politického franctzskeho antisemitizmu, ktory stotozno-
val Arijcov s Francuzmi. Vacher de Lapouge radil Franctzsko
medzi krajiny s prevahou ,,menej kvalitnych® brachycefalnych
rés, a prave brachycefélne rasy, podla neho, vyvolali Revoliciu
a chopili sa vlady. Antisemiti st brachycefalne ,,nizsie (social-
ne) triedy” a jedinym cielom ich antisemitizmu je ziskat po-
litickii a ekonomickti moc. Nebezpecenstvo Zidov pochadza
zo skutoc¢nosti, Ze maju taktiez prevazne dolichocefalne lebky
(nie v8ak arijsky povod), ¢im sa stdvaju priamymi konkurent-
mi dolichocefilnych Arijcov v schopnosti ,,dobyvat svet, a to
prostrednictvom vysokych intelektudlnych kvalit, vitalnym du-
chom rasy a efektivnom vyuzivani prace brachycefalnych ,,ot-
rockych® ras. Vacher de Lapouge ale nevolal po vrazdeni Zidov,
pretoze podla neho sa Arijec nemusi obavat konkurencie Zidov
(Arijec je obdareny mocnejsimi a silnej$imi anatomicko-cha-
rakterovo-psychologickymi vlastnostami nez Zidia), ale skor si
vycké na to, Ze sa Zidia zni¢ia sami (Vacher de Lapouge 1899,
464-476).

Medzi neeurdpske farebné rasy radi Vacher de Lapouge
Homo asiaticus (japonské, ¢inske, arabské rasy) a Homo Afer
(¢ernochov). A opit, dolichocefélny Arijec sa tychto ras nemu-
si obavat, nakolko je im anatomicky, morélne aj charakterovo
nadradeny, skor by sa mal obavat menejcennych brachycefal-
nych rés vo vlastnych radoch. Azijské a &ierne rasy vynikaju
v manudlnych poziciach, a preto zo selekcionistického pohladu
nepovazuje za vhodné, aby sa eliminovali farebné rasy. Namies-
to toho presadzuje viziu budiicej dualnej spolo¢nosti, v ktorej
»hadradené a kvalitné“ dolichocefélne arijské rasy budu vlad-
nut a ,podradné a nekvalitné“ brachycefilne a farebné rasy -
budt vykonavat iba hrubti manudlnu précu. Co vy¢ital Vacher
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de Lapouge Zidom - vyuZivanie prace brachycefalnych rés vo
svoj prospech - je socidlna pozicia, ktoru pripisuje Arijcom.
Zavaznym dosledkom jeho duélnej ,,eurdpskej“ rasovej schémy
(»kvalitné” dolichocefalne rasy verzus ,,nekvalitné“ brachyce-
filne rasy), ktort nacisticki rasovi ,teoretici“ odmietli, bolo
jeho tvrdenie, Ze nie kazda biela dolichocefalna (,,eurépska®)
rasa patri zaroven k drijskej rase. Ak ¢len dolichocefalnej rasy
nedokaze preukdzat svoj pévod, ktory Vacher de Lapouge lo-
kalizoval do niZin vokol Severného a Baltického mora, potom
ma sice dolichocefalnu lebku, ale nema drijsky povod. Vacher
de Lapouge upozornoval, Ze je velkym omylom oznacovat aky-
kolvek eur6psky narod ako celok pojmom arijska rasa. Eur6p-
ske nérody su zmesou dolichocefalnych a brachycefalnych ras.
Takze bariéry pre presadenie sa dolichocefalnych drijskych ras
nevyplyvaju z evolucie, ale z politickych zriadeni. Brachycefal-
ne rasy s ich ,otrockou psycholégiou® presadzuju myslienky
slobody, rovnosti, humanizmu a ludskych prav, ktoré zabra-
nuju, aby sa v spolo¢nosti presadili dolichocefélne arijské rasy
s ich odvahou, bojovnostou, asertivitou, vzdelanim, podnika-
vostou, inteligenciou - vlastnosti, ktoré ucinili a vybudovali zo
zapadnej civilizacie silnd, bohatt a vitdlnu civilizaciu (Vacher
de Lapouge 1899, 378-379, 404, 483-487).

9.

Dévod, pre¢o Vacher de Lapouge odmietol krestanstvo, de-
mokraciu, liberalizmus a humanizmus nebola jeho ,,nenavist“
voci tymto politickym idedm ¢i jeho ,nendvistny rasizmus®,
ale jeho zhrozenie sa nad stavom spoloc¢nosti. Vacher de La-
pouge sa vjednom nevydanom ¢lanku z roku 1928 stazoval, Ze
demokracia, krestanstvo a myslienky solidarity, humanizmu
a rovnosti vytvorili, podla neho, prostredie, v ktorom sa roz-
bujnela ,hroziva korupcia vo véetkych triedach®, kde ,vSetko je
na predaj, Zeny, sudcovia, uradnici, parlament, duchovenstvo,
vlady“ (Taguieff 2013, 1841). Demokracia a jej snaha vytvorit
»raj na zemi“ viedla k skorumpovanej spolo¢nosti, ktord uz
nema zaujem o podporu talentovanych a inteligentnych doli-
chocefalnych ras. RieSenim, tvrdil Vacher de Lapouge, preto
nema byt nova snaha o pozdvihnutie chudobnych tried, ale
prave naopak, odstranenie socidlnej solidarity, pretoze ,,zlep-
$enie mas je utdpia vychddzajica z nespravneho pochopenia
myslienky evolucie® (Taguieft 2013, 1816). Pre Vachera de La-
pouge, jedine dolichocefélni Arijci vybudovali velké a moc-
né civilizacie, jedine tato rasova skupina bola tvoriva, vitalna
a moralna, schopna odolat vnitenému rozkladu a korupcii.
Vacher de Lapouge bol pesimista pokial islo o snahy demo-
kratov a humanistov o pozdvihnutie chudobnych tried, pre-
toze tieto politiky nevedu v skuto¢nosti k ich pozdvihnutiu,
ale k skorumpovaniu vietkych tried. Nebol vSak pesimista po-
kial i$lo 0 novu viziu - revitalizaciu spolo¢nosti, ktora ma cez
»prakticka selekciu® odstranit ,,skazené a neschopné® osoby
a podporit tak rozmnozovanie dolichocefalnej elity (Laborde
1933, 8). Podla Vachera de Lapougeho je preto nevyhnutné
postavit vedu proti rovnostarskej demokracii (Taguieff 1998,
123). Socialny selekcionizmus bol pre Vachera de Lapouge
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jedinym prostriedkom, pomocou ktorého je mozné zabranit
celkovému rozkladu spolo¢nosti. Vacher de Lapouge bol pre-
svedceny, ze ak neddjde k uplatneniu jeho chapania social-
nej selekcie, v spolo¢nosti prepukne vrazdeny barbarizmus,
takze eurdpske spolo¢nosti maji na vyber: riadena eugenika
alebo masové vrazdenie. (Taguieff 1998, 95). Toto presvedce-
nie ho motivovalo k jeho sldvnemu ,,proroctvu, ktoré vyslovil
v roku 1887 a neskor v roku 1899: ,,Konflikt rds prave zacina
v ndrodoch a medzi ndrodmi, a mozno sa pytat, ¢i myslienky
bratstva, rovnosti ludi nie sii proti zdkonom prirody (...) Som
presvedceny, ze v budiicom storo¢i sa budi ludia podrezdvat
po miliénoch pre jeden alebo dva stupne lebecného indexu. Ten-
to znak, ktory nahradi biblicky $ibolet a jazykovu pribuznost,
bude slazit na identifikiciu narodnosti (...) a posledni senti-
mentalisti budti svedkami masového vraZdenia ludi“ (Vacher
de Lapouge 1887, 150-151; Vacher de Lapouge 1899, VII; Ta-
guieft 2013, 1815; Budil 2015, 876). Na zéklade tohto ,,proroc-
tva“, ktorého naplnenie je idajne mozné vidiet v nacistickom
rasizme, je Vacher de Lapouge povazovany za proroka podob-
ného Nostradamovi (Taguieff 1998, 96). Vacher de Lapouge
ale nenavrhol iné rieSenie socialnych problémov (jeho C¢ias)
av duchu jeho ,novej vizie spolo¢nosti“ volal iba po ,,selekcii®
(eugenike) ,slabsich’, ,,menejcennych® a ,,chudobnejsich® ¢le-
nov spolo¢nosti. A socialni darvinisti 21. storocia hladajacich
nejaké ,rieSenie” socialnych problémov, (vedome alebo neu-
vedomele) rovnako ako Vacher de Lapouge tvrdia, Ze socialne
problémy danej spolo¢nosti nie je mozné odstranit nejakou
formou socialnej pomoci, ale jedine eugenikou ,,zaostavaju-
cich” ¢lenov spolo¢nosti. Vacher de Lapouge pontkol dal$im
socidlnym darvinistom zavadzajicu (a zvadzajicu) metddu
argumentacie: ak sa najprv sustredime iba na kritiku dajné-
ho celkového zlyhanie demokracie, krestanstva, humanizmu,
rovnosti, charity, solidarity a réznych programov socidlnej
pomoci, a poukdzeme na zdanlivi neschopnost demokratic-
kych spolo¢nosti riesit socidlne problémy v spolo¢nosti, po-
tom musime - s cielom ,,zachranit“ prosperitu, rast a blahobyt
spolocnosti a ,,zabranit“ masovému vrazdeniu - prijat jedine
adresné eugenické opatrenia. Takato ,argumenticia® umoz-
nuje obhajcom selekcie a eugeniky stat ,,na strane anjelov:
uz sa nevidia ako obhajcovia neprijatelnych a nehumannych
»metdd, ale ako ,apostoli“ novej ,revitalizacie®, ,,progresu®
a ,blahobytu® ,,Iudského druhu®.

Z myslienok Vachera de Lapouge ale nevyplyva volanie po ge-
nocidnom vrazdeni celych rasovych skupin. Jeho vizia bola
»skromnej$ia“: zlepSenie ludského druhu kontrolou pérod-
nosti ,menejcennych zloziek® spolo¢nosti. Jeho ,eugenicky
projekt® odhaluje skor neustale prepajanie pokroku, blahoby-
tu a prosperity s kultom zdravia, ve¢nej mladosti a s idolatriou
»inteligencie® a sily. Takze podla P.-A. Taguieffa skor ako v na-
cistickom rasizme moézeme dnes vidiet ,,realizaciu® praktickej
selekcie Vachera de Lapouge v snahdch o ,seba-zlep$enie
ludského druhu® - ¢o ma daleko od presadzovania drijského
rasizmu - v tizbach niektorych skupin vytvorit zo seba ,,novi
biologicko-geneticku elitu“ cez metddy genetickych terapii,
klonovania, biotechnoldgii, az genetického ,prerobenia®
Tudskych embryi (Taguieff 1998, 163; 2013, 1847).
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